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1.-ANTECEDENTES

a. CONVENIO ARBITRAL

1. El 13 de septiembre de 2016, INVERSIONES COMAQ S.R.L. (en adelante
DEMANDANTE) v GOBIERNO < REGIONAL PUNO- ~{en --adelante; -
DEMANDADO) suscribieron el Contrato de Servicio de Alquiler de Tractor
Oruga 264 HP, para la obra “CONSTRUCCION Y MEJORAMIENTO DE LA
CARRETERA DESVIO VILQUECHICO COJATA-SINA YANAHUAYA)-
TRAMO III-SUB TRAMO 003(PURUMPATA-YANAHUAYA) KM 15840 AL KM
31.200 -15.360 KM”; N° 023-2016-AS-GRP (en adelante, CONTRATO), en
cuya clausula décimo SEXTA se encuentra el convenio arbitral.

2.  El presente arbitraje es nacional, institucional y de derecho.

b. INSTALACION

3. Que, mediante Resolucion del Consejo Superior de Arbitraje N° 008-2020,
corriente a folios 39, se nominé a Elizabeth Patricia Flores Ortiz, como
Arbitro Unico para que cumpla con resolver el caso materia de proceso.

c. LUGAR Y SEDE DEL ARBITRAJE

4. Se establecié como lugar del arbitraje la ciudad de Puno y, como sede del
Tribunal Arbitral, las oficinas del Centro de Arbitraje de la Camara de
Comercio y la Produccion de Puno (en adelante, CENTRO), ubicado en el
Jr. Ayacucho N° 736, distrito, provincia y departamento de Puno.

d. NORMATIVA APLICABLE

5. La ley aplicable para resolver el fondo del presente proceso arbitral es la
Ley 30225 “Ley de Contrataciones con el Estado” (en adelante, LCE; su
reglamento aprobado por D.S. N° 350-2015-EF (en adelante, RLCE).
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e.

PRINCIPALES ACTUACIONES PROCESALES

Mediante la Resolucion N° 03, de fecha 07 de mayo de 2021, se
declararon firmes las reglas del proceso y se otorgd un plazo de diez (10)
dias habiles al DEMANDANTE para que presente su escrito de demanda

arbitral.

A través de la Resolucion N° 06, de fecha 02 de septiembre de 2021, se
admitié6 a tramite el escrito de demanda arbitral presentado por la
DEMANDANTE y se corrid traslado de la misma, por el plazo de veinte
(20) dias habiles, al DEMANDADO para que cumpla con contestarla y de
encortrarlo convericate formule recorsvencién. o g

El 29 de noviembre de 2021, mediante Resolucion N° 07, se admite a
tramite el escrito de contestacion de demanda arbitral del DEMANDADO.

A través de la Resolucion N° 10, de fecha 26 de julio de 2022, se corre
traslado al demandante por el plazo de cinco (05), del escrito de fecha 06
de julio de 2022 presentado por el demandado solicitando se declare la
caducidad del derecho y de la accion de INVERSIONES COMAQ S.R.L.

Mediante Resolucion N° 11, de fecha 07 de septiembre de 2022, se
determinan los puntos controvertidos del presente arbitraje y se tiene por
admitidos y actuados los medios probatorios presentados por las partes,
adicionalmente se ordena que se resuelva junto con el laudo arbitral la
peticion de que se declare la caducidad del derecho y de la accién,

propuesta por el demandado.

Mediante Resolucion N° 14, de fecha 26 de octubre del ano 2022. se
reprogramoé la audiencia de Informes Orales para el 09 de noviembre del
2022, la misma que se objetivd, conforme consta del acta que corre de
folios 307-308, en el que se dispone el cierre de instruccion y el plazo para
expedicion de laudo arbitral.

e. POSICIONES DE LAS PARTES

lC

DEMANDA ARBITRAL
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12.- A través del escrito de fecha 01 de junio de 2021, EL DEMANDANTE

13.-

presenté SU DEMANDA ARBITRAL contra EL DEMANDADO y formul6 las
siguientes pretensiones:

Primera pretensién principal: Que, el Tribunal Arbitral ordene al
Gobierno Regional de Puno pagar a mi representada Inversiones COMAQ
SRL, la suma de S/38,877.09, por concepto de alquiler de tractor sobre
oruga de marca Caterpillar modelo D8T, el que efectué trabajos en la obra
construcciéon y mejoramiento de la carretera desvio Vilquechico Cojata -
Sina Yanahuaya- Tramo III - Sub Tramo 003 (Purumpata - Yanahuaya)

Km15840 al Km 32.200 -15.360Km.

i i -

Pretension Accsesoria a la Pretension Principal: Que, el Tribunal

Arbitral ordene al Gobierno Regional de Puno con pagar los montos
correspondientes a: Intereses pactados, costas y costos del presente
proceso Arbitral que resuelva en su oportunidad.

EL DEMANDANTE indica como fundamentos de hecho del caso, la
siguiente sucesion de hechos:

a) Que, INVERSIONES COMAQ SRL con RUC: 20600803469, en fecha
13 de setiembre de 2016 suscribi6é con la Entidad el Contrato No
023-2016-AS-GRP, adquiriendo la obligacion contractual de alquilar
400 horas maquina de tractor oruga 264Hp segin términos de
referencia para ejecutarse en la obra construccion y mejoramiento
de la carretera desvié Vilquechico Cojata — Sina -Yanahuaya - Tramo
III - Sub Tramo 003 (Purumpata - Yanahuaya) Km15840 al Km
32.200 - 15.360Km, y la Entidad adquirié la obligacion de pagar por
el servicio contratado.

b) Que, el 20 de junio del 2017, su representada suscribe con la Entidad
la Adenda No 01 al Contrato No 023-2016-AS-GRP, pactando la
contratacion adicional de 100 horas maquina de alquiler de tractor
sobre orugas 264Hp para ejecutarse en la obra construccién y
mejoramiento de la carretera desvio Vilquechico Cojata - Sina -
Yanahuaya - Tramo III - Sub Tramo 003 (Purumpata - Yanahuaya)
Km 15840 al Km 32.200 - 15.360Km
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c) Que, mi representada cumpli6 con ejecutar las obligaciones
contractuales emanadas del Contrato No 023-2016-AS-GRP,
colocando a disposicion de la Entidad el tractor sobre oruga de marca
Caterpillar modelo D8T, el que trabajo desde fecha 13-09-2016 hasta
31-07-2017 el total de 495.38 horas maquinas.

d) Que, en mérito al cumplimiento del objeto del Contrato No 023-2016-
AS-GRP y adenda No 01, la Entidad emite las siguientes

conformidades:
HORA

N°O/S SIAF ICONFORMIDAD  [P.U HORAS SEXAGESIMAL [CENTECIMAL [MONTO
FRIMERA 249.5° 152:32:00 152.53  -7']38,056.24
SEGUNDA 49,5 133:01:00 133.02 33,188.49

3404-2016  [B477 TERCERA D495 £2:48:00 n2.80 5,688.60

1200-2017 12876 CUARTA 49,5 32.13 5,016.94
1487-2017  [3569 QUINTA D495 57.02 14,226.49
1923-2017 5648 SEXTA 49 5 07.88 P4,421.06
TOTAL H05.38 123,597.82

e) Que, luego de haberse emitido las correspondientes valorizaciones,
la Entidad no pagé la segunda valorizacion emitida mediante Informe
No 358-2016-GR PUNO/GRI/SGO/RO-RHAA de fecha 02-12-2016
por el monto de S/. 33,188.49, tampoco pagé la tercera valorizacién
emitida mediante Informe No 378-2016-GR PUNO/GRI/SGP/RO-
RHAA de fecha 20-12-2016 por el monto de S/. 5,688.60.

6. Que, mediante CARTA NOTARIAL No 713 notificada el 25-10-2017
por la Notaria Asuncién B.G. Ponze Cuba, su representada requirio
el pago a la Entidad de las dos conformidades por el servicio de
alquiler adeudado en la suma de SIL 38,877.09, no habiendo a la

fecha respuesta alguna.

f) Que, su representada en fecha 14-06-2018 solicito conciliacion
extrajudicial a la Entidad, en el centro de CONCILIACION PUNO
PARAKLETOS expediente186-2018, llevandose a cabo las
audiencias, no llegando a acuerdo alguno, firmandose para el caso el
acta de conciliacion con falta de acuerdo No 001-2020 en fecha 06-
01-2020, y que se tenga presente que las audiencias fueron
aplazadas a pedido de la Entidad quienes daban como como excusa
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que se estaba tramitando el pago de las dos conformidades
adeudadas.

g)Que, es requisito para convocar el procedimiento de seleccion

Adjudicacién simplificada No 048-2016-CS/GR-PUNO (Primera
convocatoria) contar con la certificacién de crédito presupuestario de
conformidad con el articulo19 de la Ley de Contrataciones del Estado,
Ley30225, habiéndose suscrito el contrato y su adenda, no existia
justificacion alguna para que la Entidad no cumpla sus
obligaciones contractuales, tal como sucedi6 en los hechos.

TTOITYT

h) Que,.ca- fecha 27-01-2020 su roj+resentada presente SOLICITUD

11,

14.

DE ARBITRAJE a su representada el Centro de Arbitraje de la
Camara de Comercio y Produccion de Puno, de conformidad con la
clausula décimo sexta del Contrato No 023-2016-AS-GRP.

Que, en fecha 14-05-2021, su representada el Centro de Arbitraje de
la Camara de Comercio y produccion de Puno, mediante cédula de
notificacion No 0010-2021-CACCP, notifica a mi representada la
Resolucién Arbitral No 03,en donde como primer punto declara firme
las reglas de proceso contenidas en
el acta de fijacion de reglas del arbitraje, establecidas en la resolucion
No 01; como segundo punto otorga a mi representada el plazo de (10)
dias habiles...a fin de que cumpla con presentar la demanda arbitral
de conformidad con el numeral 13) del acta de fijacion de reglas del
arbitraje establecidas mediante resolucion arbitral No 01 de fecha 30-
11-2020 ;y, como tercer punto otorga(l0)habiles a las partes...para
que cumplan con pagar los gastos arbitrales.

CONTESTACION DE LA DEMANDA

Respecto a la primera pretensién principal planteada por el

demandante.-
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ordene al pago, para lo cual, no existe medio probatorio que acredite
lo afirmado por el demandante.

-De los medios probatorios presentados por el demandante se
evidencia el Informe N° 0358-2016-GR PUNO/GRI/SGO/RO-
RHHA, que en su asunto describe: CONFORMIDAD - SERVICIO DE
ALQUILER DE MAQUINARIA PESADA (TRACTOR SOBRE ORUGA DE
264 HP) CORRESPONDIENTE AL MES-NOVIEMBRE-2016, del
documento se aprecia que el respectivo informe corresponderia a los
servicios prestado por la empresa contratistas, donde se le adecuaria
la cantidad de S/ 33,188.49 correspondiente al mes de noviembre del
2016, .pero dentro de ellas, no-se acredita a que maguinarias
corresponderia, tampoco se detalla que actividades y en que
progresivas habria realizados los servicios.

-Ahora bien, para que se pueda evidenciar las horas trabajadas por
el TRACTOR ORUGA, el demandante no ha acreditado con los partes
diarios de maquinaria, el trabajo realizado por las 133:01 horas, en
ese sentido, no estad demostrado ni acreditado el importe de S/
33,188.49, que supuestamente se le adeudaria al contratista.

-Por lo tanto, no esta acreditado que se le adeude al contratista la
cantidad de S/ 33,188.49, respecto al Informe N° 0358-2016-GR

PUNO/GRI/SGO/RO-RHHA.

-Seguidamente, sobre Informe N° 0378-2016-GR
PUNO/GRI/SGO/RO-RHHA, en su asunto describe: CONFORMIDAD
- SERVICIO DE ALQUILER DE MAQUINARIA PESADA (TRACTOR
SOBRE ORUGA) CORRESPONDIENTE AL MES DE - DICIEMBRE-
2016, del documento se aprecia que el respectivo informe
corresponderia a los servicios prestado por la empresa contratistas,
donde se le adecuaria a la empresa la cantidad de S/ 5,688.60
correspondiente al mes de diciembre del 2016, pero dentro de ellas,
no se acredita a que maquinarias corresponderia, tampoco se detalla
que actividades y en que progresivas habria realizados los servicios.

-Ahora bien, verificando los informe que fueron presentados como
medios probatorios por el demandante se evidencia que son copias
simples, y la jurisprudencia ha sefalado que las copias simples no
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15.

son medios de conviccion que puedan tener la virtualidad de hacer
constar o demostrar los hechos que con las mismas se pretendan
hacer valer ante la jurisdiccion, en cuanto su estado desprovisto de
autenticacion impide su valoracién probatoria, de conformidad con
lo dispuesto por el articulo 254 del Codigo Procesal Civil, La Sala
concluye que dichos documentos carecen de valor probatorio por
cuanto no reuinen los requisitos previstos en los articulos 252 y 254
del Codigo Procesal Civil.

-En sentido, su judicatura debe declara IMPROCEDENTE e
INFUNDADO la Pretension Principal solicitada por el demandante

puzsto que no esti acreditada con los partes diarios las actividades -

realizadas, por lo tanto, los partes diarios fueron firmados por el
controlador de maquinaria, residente de obra y supervisor de obra,
asi como también por el operador que el contratista ha designado, y
los partes diarios contenian un original y cuatro copias repartidas a
cada uno de los firmantes.

Respecto a la pretension accesoria planteada por el demandante.

-En relacién a la Pretension Accesoria planteada por el demandante,
quien en su demanda no sustenta cual seria el motivo de condenar a
la entidad con el pago de costas y costos del proceso, consideramos
que pretension debe declararse INFUNDADA e IMPROCEDENTE,
puesto que es de responsabilidad del CONTRATISTA, el cumplimento
del contrato pactado entre las partes, el mismo que ha originado el
presente arbitraje.

-Por otro lado, se debe condenar a contratista el cual ha originado
que la presente controversia sea iniciada, por el incumplimiento de

la prestacion contratada, puesto que en ninguna parte de su
demanda ha demostrado que gastos habria incurridos el contratista.

-En ese entender, este proceso no versa sobre ningun acto irregular
o vicioso de la Entidad, y las pretensiones formuladas por el
Demandante deben ser valoradas como lo que es: una afirmacion
genérica (carente de valor probatorio alguno).
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16.

Por escrito de fecha 06 de julio de 2022, la demandada solicita SE

DECLARE LA CADUCIDAD DEL DERECHO Y DE LA ACCION DEL
CONTRATISTA en el presente proceso arbitral, siendo sus argumentos
los siguientes:

- En fecha 13 de setiembre del 2016, el Gobierno Regional de Puno y
la Empresa INVERSIONES COMAQ S.R.L, suscribieron el Contrato
N° 023-2016-AS-GRP, con el objeto de contratar “SERVICIO DE
ALQUILER DE MAQUINARIA DE TRACTOR ORUGA 264 HP SEGUN
TERMINOS DE REFERENCIA” para la obra: “CONSTRUCCION Y
MEJORAMIENTO DE LA CARRETERA DESVIO VILQUECHICO COJATA
~ SINA YANAHUAYA - TRAMO 1l - SUB TRAMO 003 (PURUMPATA -
YANAZIUAYA) KM 15842 AL 31.200-1£.360 KM”, conforme a los
términos de referencia que se detalla en la bases, los documentos de
habilitacién y la propuesta econdmica presentada por el contratista;
asi como LA ADENDA N° 001 AL CONTRATO N° 023-2016-AS-GRP.

-En ese sentido, el numeral 45.2 del Articulo 45 de la Ley de
Contrataciones del Estado! aplicable al presente contrato establece

que:

“Para los casos especificos en los que la materia en controversia se
refiera a nulidad de contrato, resolucién de contrato, ampliacion de
plazo contractual, recepcion y conformidad de la prestacion,
valorizaciones o metrados, liquidacion del contrato, se debe iniciar el
respectivo medio de solucion de controversias dentro del plazo de
treinta (30) dias habiles conforme a lo sefialado en el reglamento.

En supuestos diferentes a los mencionados en el parrafo anterior, los
medios de solucién de controversias previstos en este articulo deben
ser iniciados por la parte interesada en cualquier momento anterior a
la fecha del pago final.

Luego del pago final, las controversias solo pueden estar referidas a
vicios ocultos en bienes, servicios u obras y a las obligaciones previstas
en el contrato que deban cumplirse con posterioridad al pago final. En
estos casos, el medio de solucién de controversias se debe iniciar
dentro del plazo de treinta (30) dias habiles conforme a lo senalado en

el reglamento.

()

LLEY N° 30225
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Todos los plazos serialados en este numeral son de caducidad.”

-Asimismo, el numeral 1 del articulo 184 establece:

“Arbitraje 184.1:
Cualquiera de las partes tiene el derecho a iniciar el arbitraje dentro
del plazo de caducidad correspondiente. El arbitraje es nacional y de

derecho (...).”

-Del texto antes citado puede verificarse que la norma dispone que el
plazo de treinta (30) dias habiles se aplica al medio de solucion de
controversias que corresponda ser iniciado; asi, en caso sea posible
iniciar mas de un medio de solucion de controversias, debe
entenderse que el referido plazo se aplica a cada medio de solucién
de controversias. Por tal motivo el plazo se cuenta para el medio
de soluciéon de controversias que corresponda ser iniciado.

-Haciendo énfasis a lo manifestado por el demandante, donde se
indica que la Entidad no habria pagado la segunda y la tercera
valorizacién respecto al CONTRATO N° 023-2016-AS-GRP, tal como

se muestra en su demanda:

4. Que, en mérito al cumplimiento de! objeto del Contrato N° 023-2016-AS-GRP vy

adenda N° 01, la Entidad emite las siguientes conformidades:

HORAS HORA

NoO/s | SIAF {CONFORMIDAD | P.U | SEXAGESIMAL | CENTI CiMAL| MONTO
PRIMERA 2495 152:32:00 15:53 38,056.24

SEGUNDA _ |249.5| 133:01:00 13:.02 | 33,188.49

3404-2016 | 8477 TERCERA 2495 22:48:00 22 BO 5,688 60
1200-2017 |2876| CUARTA  |2495 37 13 8,016.04
1487-2017 | 3569 QUINTA 2495 57 02 14,226.43
1923-2017 | 5648 SEXTA 2495 9788 | 24,421.06
TOTAL 195.38| 123,597.82

5. Que, luego de haberse emitido las correspondientes valorizasiones, Ia Entidad
no pagod la segunda valorizacion emitida mediante Informe N 358-2016-GR
PUNQIGRI/SGO/RO-RHAA de fecha 02-12-2016 por e monto de 5/
33,188.49, tampoco pago la tercera valorizacion emitida me‘fiante Informe N°
378-2016-GR PUNQ/GRISGP/RQO-RHAA de fecha 20-12-2015 por el monto
de S/. 5,688.60.
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-En ese entender, la Clausula Sexta del Contrato 023-2016-AS-GRP,
ha establecido el plazo de inicio de la presentacion siendo esta desde
el 18 de setiembre del 2016 y el plazo de culminacion de la prestacion
el 12 de noviembre del 20162 fijado como fecha de culminacién.

-Ahora bien, debemos de precisar que el pago final segan el reporte
del aplicativo SIAF, dicho pago se realizo el 12 de octubre del 2017,
por el monto de S/ 24, 421.06, todo ello, en concordancia con lo
manifestado por el demandante respecto a la sexta valorizacion,
adicional a ello, el demandante no podria manifestar lo contario,
puesto que con Carta Notarial de fecha 25 de octubre del 2017, ha
=11e5t0 en conocimier:ta de la Entidad, para que 271z realice el pago. -

-Es asi que después de casi un ano la Empresa demandante al operar
la caducidad recién presento su solicitud de conciliacién ante el
Centro de Conciliacion Extrajudicial Parakletos de la ciudad de Puno,
el cual concluyo por falta de acuerdo y posteriormente se presente su
peticion arbitral ante en Centro de Arbitraje de la Camara de
Comercio y Producciéon de Puno, referente a las mismas controversias
que han dado inicio al presente proceso arbitral signado en el Exp.
02-2020-0-CACCEP. Al respecto el Centro de Arbitraje mediante Carta
N° 002-2020-SG-CAP-CCPP, en fecha 20 de enero del 2020 comunica
a las partes: “la admisibilidad de la solicitud de arbitraje”

-En ese sentido, tenemos que EMPRESA INVERSIONES COMAQ
8.R.L, tenia como maximo para presentar su peticion arbitral hasta
el 12 de octubre del 2017, evidenciandose de esta manera que el
contratista ha iniciado la conciliacion en fecha 14 de junio del 2018,
y la peticion de arbitraje el 27 de enero del 2020, solicitudes
presentadas extemporaneamente, y en consecuencia su prestigiosa

2 CONTRATO N° 023-2016-AS-GRP.

CLAUSULA SEXTO: PLAZO DE LA EJECUCION DE LA PRESTA.
“E| CONTRATISTA se compromete a disponer los de 01 TRACTOR ORUGA 264 HP SEGUN TERMINOS DE

REFERENCIA, para el servicio objeto del presente contrato en el plazo de (05) cinco dias calendarios
después de la suscripcion del contrato. TRACTOR ORUGA 264 HP SEGUN TERMINOS DE REFERENCIA,
estara disponible en obra desde la entrega, por el tiempo de contrato de 400 horas maquina (HM)
acumuladas durante 60 dias calendarios y/o cumplimiento del servicio, por lo que el proveedor no
podra disponer de la misma durante este periodo.”
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judicatura debera declarar la caducidad de OFICIO del derecho y la
accion.

-Asimismo, es necesario indicar que, esta acreditado que el
demandado inicio su procedimiento conciliatorio y proceso arbitral
de manera extemporanea; y, en consecuencia, caduco tanto el
derecho como la accién de la presente controversia arbitral; sin
embargo, puede presentarse el caso, que el Arbitro Unico considere
que dicha caducidad debié ser planteada por la Entidad en la
contestacion de demanda via excepcion de caducidad; y, debido a ello

no la declare de oficio.

-Ante esa eventualidad, debo senalar que la naturaleza juridica de la
caducidad esta contenida como una institucion del derecho
sustancial que constituye un mecanismo para dar extincion a
diversas situaciones juridicas con el transcurso del tiempo®. De este
modo, mas alla de su relevancia procesal como excepciones en las
reglas contenidas en el Acta de Instalacion del presente
procedimiento arbitral; su lugar y su estudio corresponde al Derecho
Civil, razén por la cual dicha institucién juridica esta debidamente
regulada en el Libro VIII del Codigo Civil de 1984, desde el articulo
2003° hasta el articulo 20074,

-Ahora bien, una vez establecida su naturaleza juridica, corresponde
determinar cual es su objeto, es decir ¢qué extingue la caducidad?;
y, de acuerdo con el articulo 2003°, la caducidad extingue ambos, el
derecho y la accién correspondiente. Asi tenemos que la caducidad
conlleva un efecto extintivo, provocado por la inaccién de quien debid
actuar en un determinado tiempo y que, sin embargo, no lo hizo; de
esto modo la caducidad opera privando de tutela, determinada
relacion juridica por el transcurso del tiempo y la inaccion de su
titular, pues es por razones de interés publico que se evita continuar
en una situacion de incertidumbre juridica.

* Merino, Roger. “Algunos apuntes en torno a la prescripcion extintiva y la caducidad” Didlogo con la
jurisprudencia. Lima: Gaceta Juridica, N2 104, 2007 p. 20.

4 E| cddigo civil es de aplicacién supletoria a las situaciones generadas y no reguladas en la normativa
especial, conforme asi lo ha regulado el articulo 52.3 de la Ley de Contrataciones del Estado.
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-Asimismo, el mismo articulo 2003 del Codigo Civil senala que esta
extingue el derecho y la accion correspondiente. En concordancia con
ello, este Organismo Técnico Especializado ha sefialado, mediante
Opinién N°232-2017 /DTN, que la caducidad es una instituciéon
juridica que se caracteriza, principalmente, por extinguir un derecho
material por la inactividad del titular de dicho derecho, privandosele
de aquel luego de transcurrido el plazo fijado por la ley o la voluntad
de los particulares. Ahora, respecto de la posibilidad de que se
suspenda o interrumpa el plazo de caducidad, el Cadigo Civil ha sido
enfatico al determinar su caracter continuo, pues en su articulo 2005
senala que “la caducidad no admite interrupcién ni suspension”, salvo

- 2] caso previsto-erz el articulo 1924, inecisc: 8 del mismo cuerpo

normativos.

-En ese orden de ideas, el objeto de la caducidad®, no es solo la
accion, la pretension, ni el derecho, sino la entera relacion juridica y
dentro de ella, las situaciones juridicas subjetivas activas y pasivas
que forman parte de dicha relacion. Por lo tanto, es un mecanismo
extintivo de situaciones juridicas subjetivas, entre ellas no solo el
derecho subjetivo como situacion de ventaja sino también el
correlativo deber juridico como situacion de desventaja.

-Asi; la pregunta no solo deberia ser qué se extingue, que ya fue
respondida en el parrafo anterior; sino también como se extingue; y,
de acuerdo al articulo 2007° del Codigo Civil; la caducidad opera
automaticamente por el mero transcurso del plazo legal; es decir,
transcurrido el tltimo dia del plazo correspondiente a cada situacion
juridica tutelada, el efecto extintivo se produce lo quiera o no la parte
interesada; porque se trata de un fenémeno de extincion
heterénoma de las situaciones juridicas subjetivas; y por tanto,
se prescinde totalmente de la intencién, voluntad y actuacién

5 El inciso 8, del articulo 1994 del Cédigo Civil menciona el caso en que resulte imposible reclamar el
derecho ante tribunal peruano.

€ Ariano, Eugenia. “Reflexiones sobre la prescripcion y la caducidad a los treinta afios de vigencia del
Cédigo Civil”. Op. Cit. P. 330. En el mismo sentido Merino, Roger. “Algunos apuntes en torno a la
prescripcién extintiva y la caducidad”. Didloga con la Jurisprudencia. Lima: Gaceta Juridica. N2 104, 2007.

P. 23
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del beneficiado con el plazo?; ademas, conforme al articulo 2006°
del Cédigo Civil, es deber del juez (en este caso sera del Tribunal
Arbitral) pronunciarse de oficio y declarar el efecto extintivo.

-Asimismo, producto de las caracteristicas mencionadas y pese a que
las reglas del presente arbitraje determinen que su ejercicio se dé€ a
través del planteamiento de excepciones, los plazos plecusorios, no
afectan la caducidad; pues la misma no debe necesariamente ser
alegada en el proceso por esta via, pudiendo plantearse y declararse
en cualquier etapa del proceso, en vista que el efecto extintivo ya se
perfeccioné con el mero transcurso del tiempo. De este modo, cuando

- sc presenia una-dzmzada con la finalidad de tutelar un derecho ye -

caduco, mas precisamente una relacion juridica ya inexistente, el
arbitro tiene el deber de declarar la caducidad de oficio, en cualquier
etapa del proceso, dado que se habria constituido una relacion
juridica procesal invalida, pues el derecho sustancial que se busca
tutelar ya se encuentra extinto; es decir, ya no existe.

-Asi, la institucién juridica de la caducidad al fundarse en razones de
orden publico®, no solo es irrenunciable sino que ademas no tiene
plazos de suspension ni de interrupcién; en tal sentido, el unico
mecanismo para poder evitar la caducidad de la relacion juridica, es
decir, su extincion, es realizando el acto previsto por la ley, siendo la
mas tipica la presentacion de la demanda; y, respecto del caso de
autos, dando inicio al arbitraje dentro del plazo previsto legalmente;
el cual como ha quedado demostrado, no fue asi; por lo que
corresponde declarar de oficio la caducidad; y, en consecuencia
improcedente la demanda®.

-En efecto, es necesario traer a colacion la OPINION N° 016-
2021/DTN, la misma que en su numeral 2.1.4. menciona:

7 Merino Roger. “Algunos apuntes en torno a la prescripcion extintiva y la caducidad”. Didlogo con la
Jurisprudencia. Lima: Gaceta Juridica. N2 104, 2007. P.25.

8 Merino Roger. “Algunos apuntes en torno a la prescripcion extintiva y la caducidad”. Didlogo con la
Jurisprudencia. Lima: Gaceta Juridica. N° 104, 2007. P.29.

%por eso que el articulo 41.3 del Decreto Legislativo 1071 que norma el arbitraje permite que el tribunal
arbitral considere resolver excepciones por iniciativa propia en cualguier momento, tanto mas si la
caducidad es de orden publico y su contravencidn podria ocasionar la nulidad del laudo arbitral
conforme asi lo ha regulado el articulo 52.3 de la Ley de Contrataciones del Estado.
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“(...) en relacion con la consulta formulada, se puede concluir que si
bien —en algunos casos- el tribunal arbitral puede decidir terminar las
actuaciones arbitrales como consecuencia del incumplimiento de la
obligacién de pagar los anticipos requeridos, ello no implica que deba
reiniciarse el computo del plazo de caducidad respecto de la pretension
reclamada, pues —de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 2005 del
Cédigo Civil- la caducidad tiene cardcter continuo y no admite
interrupcion ni suspension.

Ahora bien, de acuerdo con lo serfialado por el inciso 4 del articulo 70
del D.L. N° N°1071 se puede deducir que la misma pretensién puede
ser presentada de manera posterior a la decision del tribunal de
terminar las ¢<tuaciones arbitrales por-falta-de pago de los antiviyios
requeridos; no obstante —para tales efectos- deberd respetarse el plazo
de caducidad que la Ley ha otorgado a dicha pretensién, el cual -como
se anoté- no se ha visto afectado por la mencionada decisién del
Tribunal. En esa misma linea, en caso se presente mas de una
pretension, deberd respetarse el plazo de caducidad establecido para

cada una de ellas.”

-Del mismo modo, el Articulo 39 del Reglamento del Centro de
Arbitraje de la Camara de Comercio y Produccion de Puno

establece:

“Articulo 39°.- Potestad de los arbitros para resolver acerca de
su propia competencia:

El Tribunal Arbitral es el unico competente para decidir sobre
su propia competencia, incluso sobre las excepciones u objeciones
al arbitraje relativas a la inexistencia, nulidad, anulabilidad, invalidez
o ineficacia del convenio arbitral o por no estar pactado el arbitraje
para resolver la materia controvertida o cualesquiera otras
circunstancias cuya estimaciéon impida entrar en el fondo de la
controversia. Se encuentran comprendidas en este ambito, las
excepciones por prescripcién, caducidad, cosa juzgada y cualquier otra
que tenga por objeto impedir la continuacién de las actuaciones
arbitrales.” (ENFASIS AGREGADO)
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-Del mismo modo el Articulo 41 la Ley de Arbitraje!® establece:

“Articulo 41.- Competencia para decidir la competencia del
tribunal arbitral.

1. El tribunal arbitral es el inico competente para decidir sobre
su propia competencia, incluso sobre las excepciones u objeciones
al arbitraje relativas a la inexistencia, nulidad, anulabilidad, invalidez
o ineficacia del convenio arbitral o por no estar pactado el arbitraje
para resolver la materia controvertida o cualesquiera otras cuya
estimacion impida entrar en el fondo de la controversia. Se
encuentran comprendidas en este ambito las excepciones por
prescripeion, cedzcidad, cosa juzgadc y cualquier otra gue tenge pur
objeto impedir la continuacion de las actuaciones arbitrales.”
(ENFASIS AGREGADO)

-Por lo tanto, las mencionadas disposiciones establecen que el Arbitro
es el Unico competente para decidir sobre su propia competencia o
cualquier otra cuya estimacioén impida entrar a resolver el fondo del
asunto discutido. Por ello, el Arbitro Unico antes de entrar en el fondo
de la controversia debera pronunciarse sobre la CADUCIDAD del
derecho de la EMPRESA para ventilar la controversia en sede arbitral,
por ser la caducidad una institucién que asegura la seguridad

juridica.

-Finalmente, y no menos importante, més alla de haber probado que
en el presente proceso arbitral ha operado la caducidad y de haber
sustentado tanto legal como doctrinariamente que toda caducidad
deber ser declarada de oficio; me corresponde también demostrar que
nuestra postura es una posicion que ha venido practicando la Corte
Suprema de Justicia de la republica del Peru. En efecto, la Corte
Suprema en la CASACION N° 3333-2015-TACNA, ha dejado sentado
en su fundamento octavo que toda caducidad debe ser declarada de
oficio, conforme se muestra a continuacion:

12 pL. N2 1071 Decreto Legislativo que norma el arbitraje.
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CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
SALA CIVIL TRANSITORIA

CASACION 3333-2015
TACNA
RESCISION DE CONTRATO

sustanciales, y que su finalidad abstracta es lograr la paz social en justicia. En caso de
vacio o defeclo en las disposiciones de este Cédigo, se debera recurrir a los principios

generales del derecho procesal y a la doctrina y jurisprudencia correspondientes, en
atencién a las circunstancias del caso.”

OCTAVO.- Ahora bien, tal como se ha precisado en los considerandas precedentes las
e s s Insizriciaz de Memitc nan determinado que hd ‘Gperasc el plazo de caducidad T2 ia
accion por Jesién- contemplado en el articulo 1454 del Cédigo Civil; al respecto
corresponde precisar que la caducidad es la pérdida del derecho que opera por el
transcurso del tiempo y la inaccion del titular del derecho y en situaciones expresamente
eslablecidas en ia norma (como es el caso del articulo 1454 del Cédigo Civil) la cual
debe ser declarada de oficio, justamente en virtud a la sequridad jurfdica que persigue;
por lo que al haberse determinado la extincién del derecho no existira proceso y por
"ende sera IMposIDle lograr SUS Tnes: de all que 1a IMprocedenca de una demanda por
caducidad del derecho no puede ser cuestionada por no lograr fines de un proceso. En
consecuencia corresponde desestimar la infraccidn norraativa procesal denunciada en el

aumeald == == ——

consecuencia, se declare también la improcedencia de la demanda.

17. Por escrito de fecha 05 de agosto de 2022, el demandante contesta la
solicitud de caducidad plateada por la parte demandada, en los
siguientes términos puntuales:

- Las reglas del arbitraje son normas que se deben respetar por las
partes, estas permiten dar seguridad juridica, asi mismo las etapas
en el arbitraje son preclusivos.

- No se puede aceptar la excepcion de caducidad planteada por la
demandada por extemporanea, debiendo proceder a rechazar la
misma por encontrarse fuera de plazo.

- La Procuraduria se equivoca al encuadrar el plazo de caducidad
en el primer parrafo del numeral 45.2, porque de la revision de este
parrafo solo senala a los casos especificos de nulidad de contrato,
resolucion de contrato, ampliacion de plazo contractual,
recepcion y conformidad de la prestacién, valorizacién o
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metrados, liquidacion del contrato, nuestra pretension no
encuadra en estas causales, por tanto el plazo de caducidad aludido
no aplica para nuestra demanda.
- El segundo parrafo del numeral 45.2 es de aplicacion para
nuestras pretensiones arbitrales en cuanto a plazo de caducidad, que
senala: En supuestos diferentes a los mencionados en el parrafo
anterior, los medios de solucion de controversias previstos en
este articulo deben ser iniciados por la parte interesada en
cualquier momento anterior a la fecha del pago final
- Ahora, nuestras pretensiones se refieren a que se ordene al
Gobierno Regional de Puno al pago de la segunda y tercera
valorizacion - cosrespondiente al--mente--de S/. 38&,887.09; e el
contrato N° 023-2016-AS-GRP y adenda N° 01, tuvieron seis
conformidades siendo pagadas todas menos las sefialadas.
- El segundo parrafo del articulo 45.2 hace alusién a las palabras
PAGO FINAL , el que podria entenderse en el presente caso, que al
pagar la sexta valorizacion por €l monto de S/. 24,421.06 el Gobierno
Regional de Puno, el plazo de caducidad habria operado, este criterio
no es correcto, porque no puede existir pago final si las obligaciones
contractuales de la entidad no se cumplieron en su totalidad, pensar
que de seis prestaciones ejecutadas, se paguen cuatro y de esas
cuatro una de ellas coincide con el pago de la ultima prestacion, con
ello estaria cumpliendo con sus obligaciones contractuales es
totalmente incorrecto, bien lo senala la Direccion Técnico Normativa
del OSCE en la OPINION N° 101-2021/DTN, ante la consulta
realizada por la Contraloria General de la Republica, ¢A que se refiere
el "pago final" previsto en el segundo parrafo del numeral 45.2 del
articulo 45 de la Ley N° 30225, como condicion para el inicio de los
medios de solucion de controversias?, este sefiala lo siguiente:
Ahora bien, el articulo 149 del anterior reglamento disponia que
la Entidad debia pagar las contraprestaciones pactadas a favor
del contratista dentro de los quince (15) dias calendario siguientes
al otorgamiento de conformidad de los bienes y/o servicios
contratados, situacion que suponia el cumplimiento debido de la
totalidad de las obligaciones asumidas por el contratista, conforme
el contrato, como condicion para que la entidad efectuara el pago
segun lo pactado, hasta cumplir integramente con esta ultima
obligacion, luego de la cual no existiria pago pendiente a favor del
contratista.
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En esa medida se advierte que solo cuando la obligacion de
pago fuera cumplida en su integridad, sin existir saldos a
cuenta por la debida ejecucion de prestaciones durante la
vigencia de un contrato se entendera realizado el pago
final

De esta manera, en el marco de lo dispuesto por la anterior
normativa de Contrataciones del Estado, se desprende que el pago
Jfinal a que hace referencia el segundo pdrrafo del numeral 45.2
del articulo 45 de la anterior Ley representa el cumplimiento cabal
de esta obligacion que ejecuta la entidad como contraprestacion
por las prestaciones debidamente ejecutadas por el contratista
dusante la vigencia del contrat.; = ese contexto, sole cuands ric
existian saldos pendientes de pago correspondientes a la ejecucion
de dichas prestaciones, se entendia realizado el pago final en la
oportunidad que la entidad ejecutaba esta obligacién contractual.
En esa medida, se advierte que solo cuando la obligacion de pago
fuera cumplida en su integridad, sin existir saldos a cuenta por la
debida ejecucion de prestaciones durante la vigencia de un
contrato, se entendia realizado el pago final.

-Entonces, queda claro que estando pendiente los pagos de la
segunda y tercera conformidad no se ha producido el PAGO FINAL,
por tanto la solicitud de conciliacion y posteriormente la de arbitraje
se han realizado en el plazo, debiendo proseguirse con el proceso
arbitral.

II CONSIDERANDO

CUESTION PRELIMINAR

18. Antes de pasar al analisis y pronunciamiento sobre las materias objeto
de controversia sometidas al presente arbitraje, el Tribunal Arbitral declara que:
Las partes ratificaron su conformidad con la designacién del Arbitro Unico,
quien, a su vez, manifesté no tener incompatibilidad ni compromiso con las
partes, habiendo desempenado el cargo con imparcialidad, independencia,
neutralidad y objetividad.

El Arbitro Unico no ha sido recusado.

El presente arbitraje es institucional, nacional y de derecho.
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¢ Durante el desarrollo del proceso arbitral, ambas partes han tenido plena
oportunidad para ofrecer y actuar todos sus medios probatorios, argumentar
sus posiciones e informar oralmente, desarrollandose las actuaciones
arbitrales respetando las garantias de audiencia bilateral, contradiccion y
trato igualitario a las partes. Asimismo, se ha cumplido debidamente con
notificar cada una de las actuaciones procesales a ambas partes, tal y como
consta de los cargos de notificacion que obran en el presente expediente

arbitral.

19. Asimismo, antes de desarrollar los puntos controvertidos, este Tribunal
Arbitral considera pertinente sefalar lo siguiente:

- Loshechoswailesque se refiere ei caalisis del caso svit los establecidos en
los Antecedentes, en concordancia con la informacién que obra en los
actuados del proceso, asi como los que se mencionan en los demas
acapites del presente Laudo.

e El Arbitro, conforme lo establecido al numeral 1 del articulo 139 de la
Constitucion Politica del Pert, ejerce funcion jurisdiccional y; por lo
tanto, no se encuentra subordinado a ningun 6rgano administrativo o de
cualquier otra indole, ejerciendo sus funciones con absoluta
independencia, en el marco de las competencias que son propias a su
naturaleza.

. En su labor interpretativa, el Arbitro Unico tendra presente los siguientes
principios interpretativos:

-De conservaciéon del contrato, en caso de duda, por el cual cuando
una clausula del contrato es susceptible de interpretarse en dos
sentidos debera entenderse en aquél que puede producir algiin efecto
y no en el que no genere ninguno.

-La interpretacion, como senala Diez Picazo:

“(...) debe dirigirse a que el contrato o clausula discutida sea
eficaz. Entre una significacién que conduce a privar al
contrato o a la clausula de efectos y otra que le permite
producirlos, debe optarse por esta tltima. "1

1 DIEZ-PICAZO, Luis. Fundamentos de Derecho Civil Patrimonial. Volumen |. Editorial Civitas. Madrid,
1993. Pag. 396.
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-De la busqueda de la voluntad real de las partes, que es la posicion
asumida por el Coédigo Civil Peruano cuando se presenta alguna
discrepancia entre lo declarado por las partes y lo querido por ellas.

En efecto, en el ultimo parrafo del articulo 1361° del Cédigo Civil se
establece la presuncion “iuris tantum” establece que “la declaracion
expresada en el contrato responde a la voluntad comtin de las partes
Y quien niegue esa coincidencia debe probarla”.

-Esto quiere decir que el analisis de todos y cada uno de los
documentos del Contrato debera hacerse de manera integral y
completa teniendo en cuenta la “voluntad comun”, a la que en la

Exposicion de Motivos del Codigo Civil se la define como: o

“(...) los fines idénticos buscados por los contratantes y que
se expresan en la declaracion que formulan al celebrar el
contrato. No se trata, por consiguiente, del objetivo que busca
“cada contratante por si mismo; y hay que presumir que lo
que aparece en la relacion contractual responde a esa
intencion, considerada de un modo integral y referida al
contrato como un todo™?2,

-De la Buena fe, que no es otra cosa que la aplicacion de las ideas de
conflanza y auto responsabilidad en la interpretacion. Asi tenemos
que:
“(...) st una de las partes, con su expresion o su declaracion,
suscito en la otra una confianza en el sentido objetivamente
atribuible a dicha declaracién, esta parte no puede impugnar
este sentido y pretender que el contrato tiene otro diverso”3.

El presente Laudo Arbitral resolvera los puntos controvertidos del presente

proceso, los cuales fueron determinados a partir de las pretensiones
formuladas en la demanda arbitral presentada por EL DEMANDANTE.

Asi, el Arbitro Unico declara haber revisado todos y cada uno de los escritos

presentados por las partes, asi como los medios probatorios que resultan

2 ARIAS SCHREIBER PEZET, Max. Cédigo Civil. Exposicién de Motivos y Comentarios. Tomo VI. Comisién
Encargada del Estudio y Revision del Cédigo Civil. Compiladora Delia Revoredo de Debakey. Lima.
1985. Pag. 25.

13 DIEZ-PICAZO, Luis. Op. Cit. Volumen |. P4g. 398.
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pertinentes para emitir el presente Laudo Arbitral, analizandolos y
adjudicandoles el valor probatorio que les corresponde, aun cuando en el
Laudo no se haga mencion expresa a alguno o algunos de ellos o al valor
probatorio que le ha sido asignado.

* En lo correspondiente a la valoracion de los medios probatorios aportados
por las partes, el Arbitro Unico deja expresa constancia de que en el presente
arbitraje se ha actuado de acuerdo con lo dispuesto en el primer parrafo del
articulo 43 del Decreto Legislativo N° 1071 (en adelante, LEY DE
ARBITRAJE), en el que se sefnala lo siguiente:

“El Tribunal Arbitral tiene la facultad para determinar de
manera exclusiva la admisién, pertinencia, actuacion y valor

~de las puebas , parc sidenar s cualquice momento la
presentacion o la actuaciéon de las pruebas que estime
necesarios”.

20. En consecuencia, no existiendo vicio alguno que afecte la validez del
presente proceso arbitral, el cual se ha desarrollado cumpliendo todas sus
etapas, el Tribunal Arbitral emite el Laudo de Derecho correspondiente.

b. SOLICITUD DE DECLARACION DE CADUCIDAD DEL DERECHO Y DE LA
ACCION PLANTEADO POR EL DEMANDADO

21. La caducidad es una institucion juridica que se caracteriza, principalmente,
por extinguir un derecho material por la inactividad del titular de dicho derecho,
privandosele de aquel luego de transcurrido el plazo fijado por la ley; que el
transcurso del tiempo, desde que se produce el evento que la Ley considera
como inicio del plazo de caducidad hasta que se interpone la demanda, trae

consigo la extincion del derecho.

En ese sentido, el articulo 2003 del Codigo civil establece que la caducidad
extingue el derecho y la accién correspondiente

La caducidad puede ser declarada de oficio o a peticion de parte (articulo 2006
Cédigo Civil).

22. Que, de la revision del expediente arbitral, se tiene que la contratista
presentd su solicitud de arbitraje en fecha 27 de enero de 2020, conforme se
tiene de folios 002 al 005. Que, la pretension del DEMANDANTE es :1) Que, el
Tribunal Arbitral ordene al Gobierno Regional de Puno pagar a mi representada
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Inversiones COMAQ SRL, la suma de S/38,877.09, por concepto de alquiler de
tractor sobre oruga de marca Caterpillar modelo D8T, el que efectué trabajos en
la obra construccién y mejoramiento de la carretera desvio Vilquechico Cojata -
Sina Yanahuaya- Tramo III - Sub Tramo 003 (Purumpata - Yanahuaya)

Km15840alKm 32.200 -15.360Km.

23. Consecuentemente en el presente caso estamos ante una pretension de
pago de la contraprestacion al contratista.

24, Plazos de caducidad.- El numeral 45.2 del articulo 45 de la LCE,
establece. A saber:

“Articulo 45. Medios de solucién de controversias de la
ejecucion contractual

Kl

45.2 Para los casos especificos en los que la materia en
controversia se refiera a nulidad de contrato, resolucién de contrato,
ampliacién de plazo contractual, recepcion y conformidad de la
prestacion, valorizaciones o metrados, liquidacion del contrato se
debe iniciar el respectivo medio de solucién de controversias dentro
del plazo de treinta (30) dias habiles conforme lo seralado en el

reglamento.

En supuestos diferentes a los mencionados en el parrafo
anterior, los medios de solucion de controversias previstos en

% '. este articulo deben ser iniciados por la parte interesada en

cualquier momento anterior a la fecha de pago final.

Todos los plazos previstos son de caducidad”

(Enfasis del Arbitro Unico)

25. Las discrepancias con relacion al incumplimiento de pago final que la
entidad deba efectuar al contratista, de conformidad a lo establecido por el
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articulo 182 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, seran
sometidas a conciliacién y/o arbitraje.

26. Que, consecuentemente ante la existencia de plazos especificos para
someter la controversia a los mecanismos de soluciéon de conflictos, procedemos
ameritar la documentacion que obra en autos. Del contrato N° 023-2016-AS-
GRP, su fecha 13 DE SEPTIEMBRE DE 2016, celebrada por el GOBIERNO
REGIONAL DE PUNOQO, con INVERSIONES COMAQ S.R.L., corriente a folios 131
al 136, se hace constar en su clausula primera, que en fecha 31 de agosto del
2016, el responsable del érgano Encargado de Contrataciones, otorgé la buena
pro de la Adjudicacion Simplificada N° 48-2016-CS/GR-PUNO, para la obra
“CONSTRUCZIN Y MEJORAMIENTC DE LA CARRETERA DESVIC
VILQUECHICO COJATA-SINA YANAHUAYA)-TRAMO III-SUB TRAMO
003(PURUMPATA-YANAHUAYA) KM 15840 AL KM 31.200 -15.360 KM” ; y su
ADDENDA N° 001 al contrato N° 023-2016-AS-GRP. El precitado contrato N°
023-2016-AS-GRP, en su clausula cuarta (DEL PAGO) establece que: “La
ENTIDAD realizara el pago de la contraprestacion pactada a favor del contratista
en forma periodica, segiin valorizaciones mensuales por las horas efectivamente
trabajadas en funcién al monto del contrato original y con la documentacion
correspondiente. Para tal efecto el responsable de otorgar la conformidad de la
prestacion debera hacerlo en un plazo que no excedera de los diez (10) dias de
producida la prestacion de servicio. La entidad debe efectuar el pago dentro de
los quince (15) dias calendario siguiente a la conformidad respectiva, siempre
que se verifiquen las demés condiciones establecidas en el contrato, mediante
cheque del Banco de la Nacion o abono a su cuenta CCI N° 009-722-
000003856607-01de Banco del SCOTIABANK S.AA. (...)”

27. Que, adicionalmente el contrato ya referido, en su clausula quinta
(Vigencia del Contrato) establece textualmente que: “el plazo de vigencia del
contrato, sera a partir del dia siguiente de la suscripcion del contrato, por un
periodo de 60 dias calendario, y/o hasta el cumplimiento de 400 horas maquina
(H.M) dependiendo de la necesidad del mismo?”,

28. Que, segun los hechos expuestos en la demanda en mérito al
cumplimiento del objeto del Contrato No 023-2016-AS-GRP y adenda No 01, la

Entidad habria emitido las siguientes conformidades:
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HORA
IN° O/S SIAF CONFORMIDAD P.U HORAS SEXAGESIMAL CENTECIMAL MONTO
FRIMERA [249.5 152:32:00 152.53 38,056.24
BEGUNDA 249.5 133:01:00 133.02 [33,188.49
13404-2016 B477 TERCERA 249.5 22:48:00 22.80 5,688.60
1200-2017 R876 CUARTA [249.5 32.13 3,016.94
1487-2017 [3569 [QUINTA 249.5 57.02 14,226.49
1923-2017 [5648 SEXTA 249.5 97.88 24,421.05
TOTAL H95.38 123,597.82

29.  Que, luego de haberse emitido las correspondientes valorizaciones, la
_Entidac no habria pagaido la segun:i:i valorizacién emitide mediante Informe No
358-2016-GR PUNO/GRI/SGO/RO-RHAA de fecha 02-12-2016 por el monto de
S/. 33,188.49, tampoco habria pagado la tercera valorizacion emitida mediante
Informe No 378-2016-GR PUNO/GRI/SGP/RO-RHAA de fecha 20-12-2016 por

el monto de S/. 5,688.60.

30. Que, de lo expuesto precedentemente, estamos frente a una pretension
de pago, cuyo plazo de caducidad esta previsto en el segundo parrafo del
numeral 45.2 del articulo 45 de la Ley de Contrataciones del Estade, que
establece que los medios de solucion de controversias deben ser iniciados
por la parte interesada en cualquier momento anterior a la fecha de pago

final.

31. Ahora bien, se tiene del contrato y adenda mencionados que hay seis
prestaciones de servicio, de las cuales dos de ellas estarian pendiente de pago.

32. Que, la OPINION N° 101-2021 /DTN, en relacién a que se refiere el pago
final previsto en el segundo parrafo del numeral 45.2 del articulo 45 de la Ley
~ N° 30225, como condicién para el inicio de los medios de solucién de
controversias, concluye : “ El pago final a que hace referencia el segundo parrafo
del numeral 45.2 del articulo 45 de la anterior Ley representa el cumplimiento
cabal de esta obligacion que ejecuta la Entidad, como contraprestacion por las
prestaciones debidamente ejecutadas por el contratista durante la vigencia del
contrato; en ese contexto, solo cuando no existian saldos pendientes de pago,
correspondientes a la ejecucion de dichas pretensiones, se entendia realizado el
pago final en la oportunidad en que la entidad ejecutaba esta obligacion
contractual ”.
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33. Por lo que en mérito a ello, existiendo saldos pendientes de pago
correspondientes a la ejecucion de las prestaciones, no se habria dado el pago
final, consecuentemente no se produce la pérdida del derecho a entablar una
demanda o proseguir la demanda iniciada en virtud de haberse propuesto la
pretensioén procesal dentro del plazo senalado por ley, no habiéndose destruido
el derecho que sustenta la pretensién dirigida en contra del DEMANDANTE.

34. Que, al no haberse demostrado el vencimiento del plazo de caducidad
para exigir el pago de la contraprestacion, debe declararse infundada la solicitud
de declaracion de caducidad respecto de las pretensiones de la demanda;
formulada por el demandante.

35. Habiendo establecido este limite al pronunciamiento que debe efectuar el
Arbitro Ginico para resolver la controversia entre las partes, se procede a resolver
las pretensiones formuladas en el proceso arbitral.

PRIMER PUNTO CONTROVERTIDO

Pretension principal: Determinar si corresponde o no ordenar a la
Entidad el pago por concepto de alquiler de tractor sobre oruga de marca
Caterpillar modelo D8T, por la suma de S/. 38,877.09 soles.

36. Al respecto debemos tener en cuenta previamente que el contrato
administrativo o contrato publico, como cualquier otro contrato es un
instrumento, destinado a crear, regular, modificar o extinguir una relacion
juridica de contenido patrimonial, con la diferencia de que, en el contrato
publico, una de las partes es la administracién publica. Que en los contratos
publicos resultan también aplicables los principios de los contratos en general
y los principios generales del derecho, salvo limitacion legal expresa.

37 Que, de la revision de actuados se tiene el ofrecimiento como medio de
prueba por parte del DEMANDANTE, del contrato N° 023-2016-AS-GRP, su
fecha 13 DE SEPTIEMBRE DE 2016, celebrada por el GOBIERNO REGIONAL
DE PUNO, con INVERSIONES COMAQ S.R.L., corriente a folios 131 al 136,en
el que se hace constar en su clausula primera, que en fecha 31 de agosto del
2016, el responsable del Organo Encargado de Contrataciones, otorgd la buena
pro de la Adjudicacion Simplificada N° 48-2016-CS/GR-PUNO, para la obra
“CONSTRUCCION Y MEJORAMIENTO DE LA CARRETERA DESVIO
VILQUECHICO COJATA-SINA YANAHUAYA)-TRAMO III-SUB TRAMO
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003(PURUMPATA-YANAHUAYA) KM 15840 AL KM 31.200 -15.360 KM” ; siendo
el objeto del contrato, de acuerdo a lo que consta en su segunda clausula, el
“SERVICIO DE ALQUILER DE TRACTOR ORUGA 264 HP SEGUN TERMINOS
DE REFERENCIA”. El monto del contrato de acuerdo a lo establecido en su
clausula tercera asciende a S/. 99,800.00 soles.

El precitado contrato N° 023-2016-AS-GRP, en su clausula cuarta (DEL PAGO)
establece que: “La ENTIDAD realizara el pago de la contraprestacién pactada a
favor del contratista en forma periodica, segiin valorizaciones mensuales por las
horas efectivamente trabajadas en funcién al monto del contrato original y con
la documentacién correspondiente. Para tal efecto el responsable de otorgar la
conformidad de la prestacion debera hacerlo en un plazo que no excedera de los
diez (10) dias de producida la prestacion de servicio. La entidad debe eiectuar
el pago dentro de los quince (15) dias calendario siguiente a la conformidad
respectiva, siempre que se verifiquen las demas condiciones establecidas en el
contrato, mediante cheque del Banco de la Nacién o abono a su cuenta CCI N°
009-722-000003856607-01de Banco del SCOTIABANK S.A.A.

En caso de retraso en el pago, EL CONTRATISTA tendra derecho al pago de
intereses conforme a lo establecido en el articulo 39 de la Ley de contrataciones

del Estado”

Que, adicionalmente el contrato ya referido, en su clausula quinta (Vigencia del
Contrato) establece textualmente que: “el plazo de vigencia del contrato, sera a
partir del dia siguiente de la suscripcion del contrato, por un periodo de 60
dias calendario, y/o hasta el cumplimiento de 400 horas maquina (H.M)

dependiendo de la necesidad del mismo”.

Finalmente en fecha 20 de junio de 2017, ambas partes contratantes, celebran
- ADDENDA al contrato N° 023-2016-AS-GRP, el mismo que corre de folios 137
al 138, estableciéndose en su segunda clausula, aprobar la ejecucion de
prestacion adicional, al contrato N° 023-2016-AS-GRP , por el que el contratista
se compromete a realizar una prestacion adicional del 25% equivalente a 100
HM por el ALQUILER DE TRACTOR ORUGA 264 HP, segun términos de
referencia ascendente a S/. 24,950.00 soles.

Que, la parte demandada en su escrito de contestacion a la demanda reconocen
el contrato y la adenda precitados precedentemente y lo hacen suyo como medio

probatorio
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38. Que, de lo pactado en contrato, el demandante alude que se cumplié con
ejecutar las obligaciones establecidas en ella, emitiendo la DEMANDADA las
conformidades respectivas, sin embargo, precisa que pese a ello no se le habria
cancelado la segunda y tercera valorizacion por los montos de S/. 33,188.49 y
S/.5,688.49 soles respectivamente.

-Que, a folios 142, corre el INFORME N° 358-2016-GR/SGO/RO-RHHA, su
fecha 02 de diciembre de 2016, por el que €l residente de obra Roger Hipolito
Huallpa Apaza, remite al Sub Gerente de Obras del Gobierno Regional la
conformidad de prestacion de servicio de alquiler de maquinaria pesada, segun
contrato N°023-2016-AS-GRP que consiste en un tractor Sobre Oruga de
264HP, correspondiente al mes de noviembre de 2016, con cargo a la obra
“CONSTRUCCION 'Y MEJORAMIENTO DE LA <CARRETCRA DESVIO
VILQUECHICO COJATA-SINA YANAHUAYA)-TRAMO III-SUB TRAMO 003
DESDE KM 15840 AL KM 31.200.,por el importe a pagar de S/.33,188.49,
adjuntando el mencionado profesional el informe de conformidad, cuadro de
valorizaciones (resumen parcial por maquina), partes diarios de maquinaria
pesada, resumen parcial de valorizaciones por maquina, copia de registro de
cuaderno de obra entre otros; senalando la afectacion presupuestal
correspondiente. Respecto de este documento debemos precisar que la parte
demandada no la desconoce categéricamente, pues en su escritc de
contestacion de demanda, precisa textualmente: “que ello puede ser cierto,
puesto que el demandante no acredita con documento idéneo que confirme la
aseveracién planteada por el demandante” (véase acapite 2.5). Para el Arbitro
tinico con este documento se acredita que se ha ejecutado la prestacion de
servicio, cuyo pago solicita la parte demandante.

-Que a folios 143, corre el INFORME N° 378-2016-GR/SGO/RO-RHHA, su
fecha 20 de diciembre de 2016, por el que el residente de obra Roger Hipolito
Huallpa Apaza, remite al Gerente Regional de Infraestructura del Gobierno
" Regional la _conformidad de prestacion adicional de servicio de alquiler de
maquinaria pesada, segun contrato N°023-2016-AS-GRP que consiste en un
tractor Sobre Oruga de 264HP, correspondiente al mes de diciembre de 2016,
con cargo a la obra “CONSTRUCCION Y MEJORAMIENTO DE LA CARRETERA
DESVIO VILQUECHICO COJATA-SINA YANAHUAYA)-TRAMO III-SUB TRAMO
003 DESDE KM 15840 AL KM 31.200., por el importe a pagar de S/.5,688.60,
adjuntando el mencionado profesional el informe de conformidad, cuadro de
valorizaciones(resumen parcial por maquina), partes diarios de maquinaria
pesada, resumen de valorizaciones del mes de diciembre de 2016, copia de
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registro de cuaderno de obra entre otros; sefialando la afectacién presupuestal
correspondiente; con lo que se acredita que se ha ejecutado la prestacion de
servicio, cuyo pago solicita la parte demandante. Respecto de este documento
debemos precisar que la parte demandada no la desconoce categéricamente ni
niega su existencia, pues en su escrito de contestacion de demanda, precisa
textualmente: “ que ello puede ser cierto, puesto que el demandante no acredita
con documento idoneo que confirme la aseveracion planteada por el demandante”
(véase acapite 2.5). Para el Arbitro unico con este documento se acredita que se
ha ejecutado la prestacion de servicio, cuyo pago solicita la parte demandante.

- En fecha 25 de octubre de 2017, el demandante mediante carta notarial
corriente a folios 139-40, solicita al demandado el cumplimiento de las
obligaciones contractuales (pago), eiv el marco dei contrato N° 023-2016-AS-
GRP, correspondiente a la segunda y tercera conformidad del servicio prestado,
que hacen un total de S/. 38,877.09.

-Que, también ha sido ofrecido como medio probatorio por la parte demandante
el Informe N° 023-2019-GRP/0ORA-0ASA, su fecha 05 de julio de 2019, por el
que Elizabeth Ojeda Mestas encargada de la Oficina Servicios Generales SIAF,
informa al Jefe de la Oficina de Abastecimientos y Servicios Auxiliares, que
respecto de la obra : CONSTRUCCION Y MEJORAMIENTO DE LA CARRETERA
DESVIO VILQUECHICO COJATA-SINA YANAHUAYA)-TRAMO III-SUB TRAMO
003(PURUMPATA-YANAHUAYA), del proveedor Inversiones COMAQ S.R.L.,
precisa que se han tramitado cuatro valorizaciones, el mismo que asciende al
monto de S/.52,353.09 soles, monto que ha sido pagado en diferentes fechas.
Adicionalmente precisa que respecto de la deuda solicitada, no tiene
conocimiento, debido que las valorizaciones remitidas por parte del area usuaria
han sido tramitados en su totalidad, no quedando pendiente en su area ninguna
valorizacién, dejando expresa constancia que en cuanto a las valorizaciones
pendientes el area usuaria debe pronunciarse y efectuar el tramite para
el pago dentro del marco normativo vigente.(subrayado nuestro).Finalmente
dentro de las cuatro valorizaciones que se alude en el informe predicho
precisandose que han sido pagadas, se considera a la tercera valorizacién cuyo
pago solicita el demandante por el monto de S/. 5,688.60 soles.

Que, en relacion a este documento ofrecido por la parte actora en proceso, la
parte demandada, en su escrito de contestacion a la demanda lo ha reconocido
expresamente y lo ha hecho suyo (véase contestacion a la demanda folios 177),
precisando que los fundamentos de derecho 4.1.5., 4.1.6 y 4.1.8 de la
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demanda, son falsos, puesto que esos montos ya habrian sido pagados de
acuerdo al informe N° 023-2019-GRP/ORA-OASA; ahora bien, lo expuesto por
la parte demandada no se condice con lo manifestado en el informe predicho,
pues de su contenido deja a salvo las valorizaciones pendientes, indicando que
corresponde al area usuaria pronunciarse al respecto y lo que es mas se precisa
adicionalmente en ese informe, que el monto total del contrato es de
S/.99,800.00 y que sélo se han tramitado 04 valorizaciones, el mismo que
asciende a S/. 52,353.09, monto que ha sido pagado en diferentes fechas; lo
que demuestra que aun habia pendientes valorizaciones para su tramite y pago.

-Finalmente tenemos como medio probatorio el Informe N° 122-
2019/GRPUNO/GRI-AL, su fecha 25 de iulio de 2019, emitido por el Gerente
Regional € Iafraestructura, corriente a {olios 145, que establzce textualmente:

(-

Ahora bien, del resumen de las valorizacién del tractor sobre oruga de 264hp (cat d8tj N°
01:02 y 03 que obran a fojas 07 del Expediente se advierte que la maquinaria ha prestado
el servicio en los meses de octubre, noviembre y diciembre del ano 2016, y del informe N°
023-2019-GRP/ORA-0ASA, de fecha 05 de julio del atio 2019 suscrite por la Sra Elizabeth
A.Ojeda Mestas encargada de Servicios Generales-SIAF informa que no se tiene pendiente
ninguna valorizacién para su pago. Respecto de la valorizaciéon N° 03 correspondiente al mes
de noviembre del aro 2016 por el monto de S/. 5,688.60 ha sido pagado con el N° de SIAF
8477 en fecha 04 de diciembre del ano 2016 a favor del proveedor Inversiones Comag S.R.L.

“Conclusiones:

De la documentacion proporcionada que se tiene a la vista, la empresa Inversiones Comag
S.R.L. de acuerdo a los términos serialados en el contrato N° 023-2016-AS-GRP y del analisis
de los documentos adjuntos, se ha verificado que si habria cumplido, esto conforme se tiene
del informe N° 358-2016-GRPUNO/GRI/ SGO/RO/-RHHA Conformidad que se da por parte
los ejecutores responsables de la ejecucion de la obra; y, en consecuencia estando a los
documentos que se muestran en el expediente a la fecha esto tendria una naturaleza que
corresponderia hacer el reconocimiento de la deuda correspondiente al mes de noviembre del
ario 2016 por la suma de S/. 33.188.48 soles, que estd pendiente de efectuar su pago por
parte de la Entidad, de conformidad a los actuados que se ha podido revisar al momento de

emitir el presente informe.

Recomendaciones

Se recomienda remitir el expediente a la Oficina Regional de Administracion para que
requiera pronunciamiento de la Oficina Regional de Planeamiento, Presupuesto y A.T. A fin
de programar su pago al ario fiscal correspondiente y continuar con la actualizacion de dicha
resolucién de reconocimiento de devengados previo acto resolutivo, previa verificacion por la

Oficina de Abastecimientos y S.A.
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Respecto de este documento la parte demandada indica que es falso lo
precisado en el fundamento de derecho 4.1.4 del escrito de demanda, en el
sentido de que habria quedado demostrado que no existe observacion alguna
a la conformidad y, que existe la deuda en la suma de S/. 33,188.49, que
esta no se ha pagado. El demandado hace hincapié que el referido informe,
no reconoce la deuda, simplemente indica que tendria una naturaleza de

reconocimiento, mas aun cuando describe un monto de S/. 33,188.48 soles
que corresponderia al informe N° 0358-2016-GRPUNO/GRI/SGO/RO-

RHHA.

- -Al- respectc-<iebemos dejar claramenie establecido que conforme a_los

documentos sefialados precedentemente la segunda y tercera valorizacion
(objeto del contrato N°023-2016-AS-GRP) emitidas mediante Informe N° 358-
2016-GRPUNO/GRI/SGO/RO-RHAA (02-12-2016) por el monto de
S/.33,188.49 soles e, Informe N° 378-2016-GRPUNO/GRI/SGO/RO-RHAA
(20-12-2016) por el monto de S/. 5,688.60 soles, no han sido cancelados; el
demandante ha acreditado la deuda con el contrato suscrito y con los
informes predichos se ha probado que se cumplié con la prestacion pactada.
El demandado a través del Informe N° 122-2019/GRPUNO/GRI-AL, su fecha
25 de julio de 2019, concluye que corresponderia hacer el reconocimiento de
la deuda correspondiente al mes de noviembre del afio 2016 por la suma de
S/. 33.188.48 soles, que esta pendiente de efectuar su pago por parte de la
Entidad; ahora bien, respecto de la tercera valorizacion por el monto de S/.
5,688.60 soles contenido en el Informe N° 378-2016-
GRPUNO/GRI/SGO/RO-RHAA, si bien es cierto se precisa ha sido pagado con
el N° de SIAF 8477 en fecha 04 de diciembre del afio 2016 a favor del proveedor
Inversiones COMAQ S.R.L., debemos precisar que esto no es asi, dado que de la
verificacion efectuada en el medio oficial para el registro, procesamiento y
generacién de la informacién relacionada con la Administracion

_ Presupuestal, Financiera y Patrimonial del Sector Publico-SIAF, se tiene que

en fecha 24-12-2016 efectivamente se comprometié el pago en mencion y en
fecha 28-12-2016 se devengo el monto senalado de S/. 5,688.60, pero en
fecha 29-11-2017 se revertio el mismo, por lo que no se ha llegado a la fase
de pago (véase consulta corriente a folios 144).

El demandante no acredita con ningun medio de prueba haber cumplido con
el pago demandado; al acreditarse la existencia de la obligacion, la carga de
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la prueba se invierte y obliga al eventual deudor a probar que ese importe fue
cancelado, lo que no se ha hecho en el presente caso.

Que, consecuentemente la pretension debe ser declarada fundada, por haber
invocado un derecho sustentando la pretension.

SEGUNDO PUNTO CONTROVERTIDO
Pretension accesoria a la pretension principal: Determinar si

corresponde o no ordenar a la Entidad el pago por los intereses pactados, costas
y costos del presente proceso

38. Intzreses

-Respecto a los intereses, el Articulo 39° de la Ley de Contrataciones con
el Estado, sefala lo siguiente:

“Articulo 39°.- Pago

En caso de atraso en el pago por parte de la Entidad, salvo
que se deba a caso fortuito o fuerza mayor, ésta reconocera
al contratista los intereses legales correspondientes. Igual
derecho corresponde a la Entidad en caso sea la acreedora

fal”

-El Arbitro Unico advierte que la citada norma en forma clara establece
que, en caso de demora en el pago, el Contratista tendra derecho al pago

de intereses legales.

-En virtud de lo anterior, y aplicando de manera supletoria el Codigo
Civil, le deben ser reconocidos al Contratista por mora automatica el pago

de los intereses legales.

-Asimismo, el articulo 1246° del Codigo Civil ha establecido que, si los
contratantes no pactan el pago de un interés moratorio, el deudor se

encontrara obligado al pago de un determinado tipo de interés por causa
de mora, que segin sea el caso, se tratara del interés compensatorio
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(pactado) o del interés legal. En ese sentido, siendo que las partes no
han pactado ningun tipo de interés, nos regiremos por los intereses
legales a los que hace alusion el articulo 1246° del Codigo Civil.

-Al respecto, el articulo 1244° del mismo cuerpo normativo, nos precisa
que la tasa de interés legal sera fijada por el Banco Central de Reserva

del Peru.

-Consecuentemente, para definir la fecha a partir de la cual se devengan
intereses, el Arbitro Unico observa que, en este caso, existe mora a partir
de la fecha de citaciéon con la demanda conforme el articulo 1334° del
. Civil, toda vez -4t la cbiigacion de pago udeudado ha side un

Teiva ot
=

punto controvertido y recién ha quedado determinado en el presente

et

laudo.

-Ahora bien, cabe tener presente que la Ley de Arbitraje — Decreto
Legislativo N° 1071- en su Octava Disposicion Complementaria ha
precisado cémo debe entenderse la citacion con la demanda:

“OCTAVA. Mora y resolucién de contrato

Para efectos de lo dispuesto en los articulos 1334° y 1428°
del Cédigo Civil, la referencia a la citacién con la demanda
se entenderd referida en materia arbitral a la recepcion de
la solicitud para someter la controversia a arbitraje.

-Dado que el cobro de lo adeudado por la liquidacion es una obligacion
de dar suma de dinero cuya exigibilidad requiere de pronunciamiento por
el Juzgador, Arbitro o Tribunal correspondiente, devenga interés desde la
recepcion de la peticion de arbitraje por parte de la Entidad, por un plazo
computado a partir de dicha fecha hasta que se efectie el pago

correspondiente.

-Por lo expuesto, el Arbitro unico declara fundada la pretension
acumulada a la demanda recogida en el segundo punto controvertido, en
tal sentido, corresponde declarar fundado el pago del monto S/.

14 OSTERLING PARODI, Felipe y CASTILLO FREYRE, Mario. “Compendio de Derecho de las Obligaciones”.

Lima: Palestra Editores, p.533.
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38,877.09 soles (treinta v ocho mil, ochocientos setenta y siete con
09/100 Nuevos Soles) mas los intereses legales, que se computaran
desde la fecha de notificacion con la peticion de arbitraje a la Entidad
hasta la fecha efectiva de pago de lo ordenado en el presente laudo.

39.- Costas y Costos

-Sobre este particular debemos acudir al Reglamento de Arbitraje del
CENTRO, el cual en su articulo 57, establece lo siguiente:

“Condena de costos
Articulo 57°.- S5, R

2.

7
o
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El Tribunal Arbitral se pronunciard en el laudo si procede la
condena para el pago de los costos del arbitraje y establecerd
cudl de las partes debe pagarlos o en qué proporcion deben
repartirse entre ellas, teniendo presente, de haberse previsto, lo
pactado en el convenio arbitral.

El término costos comprende:

a. Los honorarios y gastos del Tribunal Arbitral
determinados por el Centro de Arbitraje.

b. Los gastos administrativos del Centro de Arbitraje.

c. Los gastos razonables incurridos por las partes para su
defensa en el arbitraje, de haber sido debidamente
solicitados.

d. El costo del asesoramiento pericial o de cualquier otra
asistencia requerida por el Tribunal Arbitral conforme a
este Reglamento.

e. Los demas gastos originados en las actuaciones

arbitrales.

Para los efectos de la condena correspondiente se tomara en
consideracion el resultado o sentido del laudo, asi como la
actitud que hubiesen tenido las partes durante el arbitraje,
pudiendo penalizar el entorpecimiento o dilacion manifiesto
practicado por cualquiera de las partes. También se podra tomar
en consideracion la pertinencia y cuantia de las prestaciones y
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si su monto incidié sustancialmente en el incremento de los
costos.

4. Si no hubiera condena, cada parte cubrird sus gastos y los que
sean comunes en iguales proporciones, entendiéndose como
comunes los honorarios y los gastos del Tribunal Arbitral, los
honorarios de los peritos designados por dicho colegiado por
propia iniciativa y los gastos administrativos del Centro de

Arbitraje”

-Del articulo antes transcrito, se comprende que, a falta de pacto entre las

- =~artos sobre. los -eestes dcl proceso, corresponde al Arbitro 1nicc

determinar la distribucién de los mismos, para lo cual podra tomar en
cuenta el sentido del laudo y la actitud que las partes tuvieron en el

desarrollo del proceso.

-Asi, este Tribunal Arbitral determina que la parte que debe correr con la
totalidad de los honorarios del Tribunal Arbitral y los gastos
administrativos del CENTRO, ascendente a la suma de S/. 6,428.29 (/100
soles), es el DEMANDADO, por haber sido declarada como fundada la
Pretension Principal: Pretensién principal: El pago por concepto de
alquiler de tractor sobre oruga de marca Caterpillar modelo D8T, por la
suma de S/. 38,877.09 soles y su pretension accesoria.

-Respecto a los demas costos en los que hubieran podido incurrir las
partes, éstos deberan ser asumidos por cada una de ellas pues han tenido
motivos atendibles para litigar, habiéndose presentado una diferencia
interpretativa con contenido y posiciones diversas.

-Siendo ello asi, la cuarta pretension de la demanda referida a costas y
costos, es fundada en parte.

RESUELVE :

PRIMERO: DECLARAR INFUNDADA LA SOLICITUD DE CADUCIDAD
DEL DERECHO Y DE LA ACCION propuesta por la entidad demandada a
través de la Procuraduria Publica Regional a cargo de los Asuntos
Judiciales del Gobierno Regional, en contra de la Primera pretension
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principal y Pretensién Accesoria a la Pretension Principal demandada
por Inversiones COMAQ S.R.L.

SEGUNDO. - DECLARAR FUNDADA la Pretension Principal por el que
se demanda al GOBIERNO REGIONAL DE PUNO, para que cumpla en
pagar a INVERSIONES COMAQ S.R.L., la suma de S/38,877.09, por
concepto de alquiler de tractor sobre oruga de marca Caterpillar modelo
D8T, el que efectud trabajos en la obra construccion y mejoramiento de la
carretera desvio Vilquechico Cojata -Sina Yanahuaya- Tramo III - Sub
Tramo 003 (Purumpata - Yanahuaya) Km15840 al Km 32.200 -

15.360Km.

TERCERO.- DECLARAR FUNDADA en parte la Pretension Accesoria a
la Pretension Principal en los siguientes términos:

3.1 Que, el Gobierno Regional de Puno cumpla con pagar los intereses
legales de la deuda, el mismo que debe ser computado desde la fecha de
notificacion con la solicitud para someter la controversia a arbitraje y
liquidado hasta la fecha efectiva de su pago.

3.2 Que, el Gobierno Regional pague por concepto de honorarios del
Tribunal Arbitral y los gastos administrativos del CENTRO, ascendente a
la suma de S/. 6,428.29 (SEIS MIL CUATROCIENTOS VEINTIOCHO CON
29/100 soles). Fuera de dichos conceptos, cada parte debera asumir
directamente los gastos en los que hayan incurrido.

CUARTO.- NOTIFICAR a las partes.
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