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Resolucion N° 18

En Puno, a los 25 dias del mes de agosto de 2023, el Tribunal Arbitral, luego
de haber realizado las actuaciones arbitrales de conformidad con la ley y las
normas establecidas por las partes, revisados los argumentos sometidos a su

consideracién, asi como escuchado a las partes en la audiencia realizada, dicta

el siguiente Laudo Arbitral.

LA RELACION CONTRACTUAL Y EL CONVENIO ARBITRAL

1. El 29 de enero de 2020, las partes celebraron el Contrato N° 002-2020-
CP-GR PUNO para la contratacion del servicio de Consultoria de obra
para la Supervision de la Obra «Fortalecimiento de la capacidad

resolutiva del Hospital Regional Manuel Nufiez Butron - Puno» (en lo

sucesivo, el Contrato).

8 En la clausula décima octava del Contrato las partes establecieron un

convenio arbitral, en los siguientes términos:

«CLAUSULA DECIMO OCTAVA: SOLUCION DE
CONTROVERSIAS

Las controversias que surjan entre las partes durante la

gjecucion del contrato se resuelven mediante conciliacion o

arbitraje, segun el acuerdo de las partes.

Cualquiera de las partes tiene derecho a iniciar el arbitraje a fin
de resolver dichas controversias dentro del plazo de caducidad
previsto en la Ley de Conlrataciones del Estado y su

Reglamento.
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El arbitraje sera institucional y resuelto por un TRIBUNAL
ARBITRAL conformada por (03) arbitros. La Entidad propone
las siguientes instituciones arbitrales: Camara de Comercio y la

Produccion de Puno.

Facultativamente, cualquiera de las partes tiene el derecho a
solicitar una conciliacion dentro del plazo de caducidad
correspondiente, segun lo sefalado en el articulo 224 del
Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, sin
perjuicio de recurrir al arbitraje, en caso no se llegara a un
acuerdo entre ambas partes o se llegue a un acuerdo parcial.
Las controversias sobre nulidad del contrato solo pueden ser

sometidas a arbitraje...»

3. Conforme al convenio arbitral antes citado, las partes pactaron
voluntariamente resclver controversias derivadas de la ejecucion del
Contrato a traves de un arbitraje institucional, nacional y de derecho,
bajo la administracion del Centro de Arbitraje de la Camara de

Comercio de Puno (en lo sucesivo, el Centro).
DESIGNACION DEL TRIBUNAL Y REGLAS DEL ARBITRAJE

4. El abogado Juan Huamani Chavez fue designado por el Consorcio

como arbitro, nombramiento que quedd consentido sin observacion

alguna de las partes.

5. El abogado Edwin Giraldo Machado fue designado por la Entidad como
arbitro, nombramiento que queddé consentido sin observacion alguna de

las partes.
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Finalmente, los coarbitros designaron al abogado Paolo del Aguila Ruiz
de Somocurcio como tercer arbitro y presidente del Tribunal Arbitral,

nombramiento que quedod consentido por las partes.

Conformado validamente el Tribunal Arbitral, mediante las Cartas 1157-
2021-CA/CCP/SG y 1158-2021 CA/CCP/SG del 6 de julio de 2022, se
notifico a las partes la propuesta de reglas que regirian el arbitraje, a fin
de que manifiesten su conformidad o formulen las observaciones que

estimen pertinentes, en el plazo de cinco (5) dias habiles de notificadas.

Luego del tramite correspondiente, a través de la Resolucion N° 1 del
26 de julio de 2022, precisada por Resolucién N° 5 del 12 de septiembre
de 2022, se delimitaron las reglas aplicables al desarrollo del arbitraje
y, conforme a ello, se dispuso el desarrollo de las actuaciones

arbitrales.

DESARROLLO DEL ARBITRAJE

Delimitada las reglas aplicables al arbitraje y, dentro del plazo conferido
para la presentacién de demanda, el 5 de septiembre de 2022, el
Consorcio presenté su escrito de demanda, la cual se admitié mediante

Resolucion N° 5, formulando las pretensiones que se transcriben a

continuacion:

5 PRIMERA PRETENSION PRINCIPAL
Que, se determine que el CONSORCIO SUPERVISOR

BUTRON no ha incurrido en acumulacion maxima de otras

penalidades durante el servicio de supervision.

- SEGUNDA PRETENSION PRINCIPAL

Pagina 4 de 71



Tribunal Arbitral:

Partes:

Paolo del Aguila Ruiz de Somocurcio Consorcio Supervisor Butrén vs.

Juan Huamani Chavez

Gobierno Regional de Puno

Edwin Giraldo Machado

Que, se declare la invalidez y/o ineficacia de la Resolucion N°
222-2021-GGR-GR PUNO que fue notificada el 03 de enero de
2022 mediante la Carta Notarial N° 67-2021-GR PUNO/GGR,
por la cual el GOBIERNO REGIONAL DE PUNO resolvit el
Contrato 002-2020-CP-GR PUNO por la presunta acumulacion

maxima del monto de ofras penalidades.

TERCERA PRETENSION PRINCIPAL

Que, se ordene al GOBIERNO REGIONAL DE PUNO a pagar
en favor del CONSORCIO SUPERVISOR BUTRON Ia
indemnizacion por los dafios y perjuicios generados como

consecuencia de la invalida resoluciéon del contrato promovida

por la Entidad.

CUARTA PRETENSION PRINCIPAL
Que, el Tribunal Arbitral ordene que las costas y costos

derivados del proceso sean asumidos exclusivamente por el
GOBIERNO REGIONAL DE PUNO.

10. El 17 de octubre de 2022 la Entidad contesto la demanda interpuesta

por el Consorcio, lo que se dio cuenta mediante la Resolucion N° 7 del

3 de noviembre de 2022.

11. Mediante Resolucion N° 12 del 20 de marzo de 2023 se fijaron los

puntos controvertidos del presente arbitraje, conforme a lo siguiente:

1.1. Primer Punto Controvertido derivado de la Primera

Pretension Principal de la Demanda
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1.2.

1.3.

1.4.

Gobierno Regional de Puno

Determinar si el Consorcio Supervisor Butron incurrié o no

en la acumulacion méaxima de otras penalidades durante el

servicio de supervision.

Segundo Punto Controvertido derivado de la Segunda

Pretension Principal de la Demanda

Determinar si corresponde o no, declarar la invalidez y/o
ineficacia de la Resolucion N° 222-2021-GGR-GR PUNO,
notificada el 3 de enero de 2022 mediante la Carta Notarial
N° 67-2021-GR PUNO/GGR, por la cual el Gobierno
Regional de Puno resolvio el Contrato N° 002-2020-CP-GR
PUNOQ por la presunta acumulacion méxima del monto de

otras penalidades.

Tercer Punto Controvertido derivado de la Tercera

Pretension Principal de la Demanda

Determinar si corresponde o no, ordenar al Gobierno
Regional de Puno a pagar en favor del Consorcio Supervisor
Butron la indemnizacion por los dafios y perjuicios
generados como consecuencia de la indebida resolucion del

Contrato de la Entidad.

Cuarto Punto Controvertido derivado de la Cuarta

Pretension Principal de la Demanda

Determinar si corresponde o no, ordenar que las costas y
costos del presente arbitraje sean asumidos exclusivamente

por el Gobierno Regional de Puno.
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12,

13.

14.

V.

15.

Asimismo, en la referida Resolucién N° 12 se admitieron los medios
probatorios de la demanda y de la contestacién de demanda y se cito a
las partes a una Audiencia Unica, siendo la misma reprogramada por
Resolucion N° 15 del 2 de mayo de 2023 para el 29 de mayo de 2023.

El 29 de mayo de 2023 se llevé a cabo la Audiencia Unica, a través de
la cual las partes expusieron ante el Tribunal Arbitral sus argumentos
de hecho y derecho con relacién a la controversia. En la mencionada
audiencia, el Tribunal Arbitral otorgo a las partes el plazo de diez (10)

dias habiles a efectos de que presenten sus alegatos finales.

Por Resolucion N° 16 se dio cuenta de los alegatos de la Entidad y las
conclusiones finales del Consorcio. Asimismo, se dispuso el cierre de
instruccion y se establecié el plazo para laudar en treinta (30) dias
habiles, contado a partir del dia siguiente de la notificacion de la
presente resolucion, reservandose el Tribunal Arbitral la facultad de
prorrogarlo, discrecionalmente, por quince (15) dias habiles

adicionales, plazo que fue ampliado por Resolucion N° 17 hasta el 4 de

septiembre de 2023.

CONSIDERACIONES INICIALES DEL TRIBUNAL ARBITRAL

Antes de analizar la materia controvertida, el Tribunal Arbitral estima

oportuno dejar constancia de lo siguiente:

a. El Tribunal Arbitral fue designado de conformidad con lo
establecido en el convenio arbitral suscrito entre las partes, asi
como al amparo de la normativa vigente al tiempo de las
relaciones contractuales. Ni el Consorcio ni la Entidad recusaron

a los miembros del Tribunal Arbitral.
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b.

La norma aplicable al presente caso es el Texto Unico Ordenado
de la Ley N° 30225, Ley de Contrataciones del Estado (en
adelante, la Ley) y su Reglamento, DS 344-2018-EF (en adelante,

el Reglamento).

Los hechos a los que se refiere el analisis del caso son los
establecidos en concordancia con la informacion que obra en los
actuados del proceso, asi como los que se mencionan en |os

demas acéapites del presente Laudo.

Se desarrollaron las actuaciones arbitrales establecidas en las
reglas procesales definidas por las partes, y el Reglamento de
Arbitraje del Centro, no habiéndose impugnado o reclamado

contra las dispasiciones del praceso dispuestas en ellas.

Ambas partes tuvieron plena libertad para ofrecer y actuar todos
los medios probatorios que consideraron pertinentes, asi como
para expresar sus posiciones de hecho y de defensa sin limitacion
alguna, habiendo tenido la oportunidad de ser escuchadas y de

presentar sus posiciones oralmente y por escrito ante el Tribunal

Arbitral.

El Tribunal Arbitral es de la postura que, en principio, la carga de
la prueba corresponde a quien alega un determinado hecho para
sustentar o justificar una determinada posicién, de modo que logre

crear conviccion respecto de tales hechos.

Los medios probatorios aportados al presente arbitraje, en virtud
del principio de adquisicion o comunidad de la prueba, pertenecen
al arbitraje por lo que pueden ser usados incluso para probar

hechos que vayan en contra de la parte que los ofrecio.

Pagina 8 de 71



Tribunal Arbitral: Partes:
Paolo del Aguila Ruiz de Somocurcio Conso-rcio Supervisor Butrén vs
Juan Huamani Chavez . .
Edii Girsldo Machade Gobierno Regional de Puno

16.

i

h. El Tribunal Arbitral deja constancia que ha analizado todos los
argumentos de defensa expuestos por las partes y examinado las
pruebas presentadas por éstas de acuerdo a las reglas de la sana
critica y al principio de libre valoracion de la prueba recogido en el
articulo 43° de la Ley de Arbitraje, y que el sentido de su decision
es el resultado de ese analisis y de su conviccién sobre la
controversia, al margen que algunas de las pruebas presentadas
o actuadas, y algunos de los argumentos esgrimidos por las

partes, no hayan sido expresamente citados en el presente laudo.

i. Deigual modo, el Tribunal Arbitral deja constancia que el presente
Laudo cumple con lo dispuesto en el articulo 56.1 y 56.2 de la Ley
de Arbitraje que sefala que todo laudo debe ser motivado.

Estando a las consideraciones y circunstancias verificadas
anteriormente, el Tribunal Arbitral concluye que no existe vicio alguno
que afecte la validez del arbitraje, por lo que emite el presente Laudo
Arbitral en Derecho, dentro del plazo establecido de comun acuerdo por

ambas partes.

ANALISIS DE LOS PUNTOS CONTROVERTIDOS

Como cuestion previa, cabe recordar que, en la Resolucion N° 12, el
Tribunal Arbitral se reservd el derecho de analizar los puntos
controvertidos no necesariamente en el orden en que fueron planteados
en dicha resolucion y que, si al momento de referirse a alguno de los
puntos controvertidos llega a determinarse que carece de objeto
pronunciarse sobre los otros con los que guarde vinculacion, podra

omitir referirse a estos otros, expresando las razones de dicha omision.
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18.

19.

20.

21.

22,

Del mismo modo, se dejo constancia que las premisas previas que
sirven de base a cada una de las establecidas como puntos
controvertidos, son meramente referenciales y estan dirigidas a una
lectura mas simple de los puntos controvertidos. Por ello, el Tribunal
Arbitral esta facultado a omitir, ajustar o interpretar dichas premisas, a
la luz de las respuestas dadas a otros puntos, sin que el orden

empleado o el ajuste efectuado, genere nulidad alguna.

En adicion a ello, el Tribunal Arbitral se reservé el derecho de modificar,
con conocimiento de las partes, los puntos controvertidos, como

consecuencia de hechos nuevos.

Finalmente, es importante acotar que ambas partes expresaron su
conformidad con los puntos controvertidos determinados en dicho acto,

asi como con las reglas establecidas por el Tribunal Arbitral al respecto.

Primer Punto Controvertido derivado de la Primera Pretension
Principal de la Demanda: Determinar si el Consorcio Supervisor

Butron incurri6_o no en la acumulacién maxima de otras

penalidades durante el servicio de supervisiéon

Posicion del Consorcio:

La posicion del Consorcio se basa en que no se habria configurado
la acumulacién maxima de penalidades por mora, toda vez que, la

Entidad no ha acreditado objetiva y fehacientemente la ausencia del

personal clave.

El Consorcio sostiene que, debido al Plan de Implementacion y
Adecuacion del Plan COVID-19, la ejecucion de la obra inicio el 30 de

septiembre de 2020, siendo que presentd sus valorizaciones de los
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23.

24,

25,

meses de septiembre de 2020, octubre de 2020, diciembre de 2020,
enero de 2021, febrero de 2021, marzo de 2021, abril de 2021, mayo
de 2021 y junio de 2021; no obstante, la Entidad no cumplié con el

pago de las mencionadas valorizaciones por una deuda de
S/2'198,730.15.

Agregd que, estando al Plan de Implementacion y Adecuacion del
Plan COVID-19, la solucion de deficiencia técnica en el disefo de la
cimentacion, y a la contraprestacion que la Entidad deberia pagar al
Consorcio, es que, se suscribid la Adenda N° 3 del 23 de julio de 2021.
Cabe precisar que, sostiene el Consorcio, las partes se
comprometieron a firmar una préxima adenda para sincerar la
participacion del personal clave, debiéndose considerar que la
participacién del mismo no se podria hacer sobre el cronograma
original sino debia adecuarse al real avance del Consorcio

Constructor sobre el proyecto.

Agregdé que el Consorcio cumplié con presentar la valorizacion de los
trabajos debidamente realizados durante los meses de julio de 2021,
agosto de 2021 y septiembre de 2021 contenidos en los Informes

numeros 11, 12 y 13, respectivamente, segun el real avance del

proyecto.

Ahora bien, el Consorcio indicé que, mediante Cartas N° 277-2021-
GR-PUNO-GGR, 278-2021-GR-PUNO-GGR y 280-2021-GR-PUNO-
GGR del 29 de octubre de 2021, la Entidad formul6 observaciones a
los Informes numeros 11, 12 y 13, sefialando que dichos informes no
cuentan con el rubro de “Generalidades” y no se han detallado los
procesos constructivos y las pruebas de rubro “Desarrollo de la Obra”,
conforme se indicé en la presentacion de los informes de valorizacion
detallados en el expediente técnico siendo que la Entidad no informé

sobre alguna aplicacion de penalidades.
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26.

27:

28.

28.

En ese sentido, el Consorcio sefalé que el 12 de noviembre de 2021
notific6 a la Entidad con la Carta Notarial N° 072-
2021/CSB/EGTE/RLC a través de la que la apercibio para que
proceda con el pago derivado de las Valorizaciones de julio de 2021,
agosto de 2021 y septiembre de 2021, octubre de 2020, noviembre
de 2020 y diciembre de 2020 relacionadas al Plan COVID-19.

El Consorcio senald que la Entidad no ha presentado a lo largo del
presente arbitraje, ni en los documentos previos a la resolucién del
Contrato, alguna carta o informe que contengan fotografias, videos,
actas notariales o algun informe elaborado por algun tercero que
acredite la falta de personal clave. Agrego, que el criterio probatorio
es importante porque no bastaria la apreciacion, inferencia o

suposicion de la Entidad, sino que no deben caber dudas sobre la

ausencia del personal clave.

El Consorcio sefialdé que no ha operado la configuracion del
supuesto 3) relativo a “Otras Penalidades”, relacionado a la ausencia
injustificada por parte de la Supervisién en obra; en consecuencia, no
existiria acumulacion maxima de penalidades que sustente la

resolucién del Contrato por parte de la Entidad.

Agrego que la norma especial en contratacion publica aplicable a la
ejecucion del Contrato dispone en el numeral 1) del articulo 163° de
su Reglamento que, para los efectos de las otras penalidades (las
cuales son distintas a las penalidades con mora) se debe considerar
(i) los supuestos de aplicacion de la penalidad, (ii) la formula de
calculo de la penalidad para cada supuesto, y (iii) el procedimiento

mediante el cual se verifica el supuesto a penalizar.
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30.

31.

32.

33.

34.

Es la posicion del Consorcio que, su contraparte no cumplié con el
procedimiento para aplicar correctamente el supuesto 3) de otras
penalidades, entonces corresponderia que el Tribunal Arbitral
determine que el Consorcio no habria incurrido en la acumulacion

maxima de otras penalidades durante el servicio de supervision.

Posicion de la Entidad:

La Entidad sefala que el Consorcio conoce el contrato y la normativa
de contrataciones del Estado, de donde se desprende claramente que
ia penalidad es de aplicacion automatica cuando se incumple con las

obligaciones descritas en la clausula décimo tercera del Contrato.

La Entidad precisé que no es materia controvertida que el Consorcio
haya resuelto el Contrato, asi como tampoco lo seria la falta de pago al
Demandante. Agregé que, de acuerdo a la referida clausula décimo
tercera del Contrato, se acorto la aplicaciéon de otras penalidades por la
permanencia menor de sesenta (60) dias calendario del personal clave.

Asi, la Entidad sostiene que su contraparte tenia pleno conocimiento del
item 1 sobre la aplicacién de otras penalidades, distintas a la mora,

siendo que dicha penalidad estaba sujeta al informe de la Oficina de

Supervision y Liquidacion de Proyectos.

Manifestd que, mediante el Informe N° 2040-2021-GR.PUNO-GGRR-
ORSyLP/JJCC y el Informe N°2041-2021-GR.PUNO-GGRR-
ORSyLP/JJCC, asi como, los Informes N° 105, 104 y 103-2021-
GRP/ORDyLP/ECO-JJAT respecto a las valorizaciones numeros 11, 13
y 12, respectivamente, se cumplio con el procedimiento para la aplicacion

de otras penalidades respecto al personal clave.
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35.

36.

37.

38.

39.

Adicionalmente, la Entidad indicé que para acreditar la ausencia del
personal clave se tendria el Cronograma de Participacion del Personal
Clave donde se evidenciaria la ausencia de los profesionales que

integran el personal clave del Equipo de Supervision de Obra del

contratista.

De manera que, a criterio de la Entidad, quedaria demostrado que dichos
profesionales no se encontraban en obra durante la visita realizada por
el especialista de la Oficina de Supervision y Liquidacion del Gobierno

Regional de Puno en los meses de julio, agosto y septiembre de 2021.

A mayor abundamiento sefiala que los Informes del Especialista Il de la
Oficina Regional de Supervision y Liquidacion de Proyectos de la
Entidad, Informes N° 105-2021/GRP/ORDyLP/ECO-JJATA, N° 104-
2021/GRP/ORDyLP/ECO-JJATA y N°® 103-2021/GRP/ORDyLP/ECO-

JJATA, se elaboraron conforme al Contrato, y son de aplicacion

automatica.

Asimismo, la Entidad sostiene que, de acuerdo a la clausula décimo
tercera del Contrato se acordd la aplicacion de otras penalidades por la
ausencia de parte del Jefe de Supervision en Obra de tres (03) dias

consecutivos o diez (10) dias alternativos.

En ese sentido, sobre la ausencia injustificada del Jefe de Supervision,
su contraparte sostiene que no se cumpli6 con comunicar al
representante legal dicha ausencia, siendo que ello no se ajustaria a la
realidad, pues a través de las Cartas N° 279-2021-GR-PUNO-GGR, N°
278-2021-GR-PUNO-GGR 'y N° 280-2021-GR-PUNO-GGR se
observaron las Valorizaciones nimeros 11, 12 y 13, respectivamente,

donde se detalld la ausencia del personal clave de la supervision de obra.

Andlisis y Decision del Tribunal Arbitral:
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40.

41.

42.

Respecto a la obligatoriedad de los contratos, Manuel de la Puente y
Lavalle' precisa que es la fuerza que exige al cumplimiento, siendo que
el contrato como categoria general es obligatorio, sea un contrato de
derecho privado o publico, pues en ambos casos ocurre exactamente
lo mismo: “Un acuerdo de declaraciones de voluntad para crear,
regular, modificar o extinguir entre las partes una relacién obligacional
de carécter patrimonial. Asimismo, en uno y otro Derechos (publico y
privado) el contrato es obligatorio en cuanto se haya expresado en él".

En general, incluyendo el caso de los contratos en los que participa
como parte el Estado (para adquirir o contratar -segun el caso- un bien,
un servicio o la ejecucion de una obra), éstos tienen como caracteristica
ser uno de prestaciones reciprocas, es decir, un contrato en el cual las
partes que lo celebran son deudoras y acreedoras la una de la otra, con

independencia de la cantidad de prestaciones a las que cada una de

ellas se obliga frente a la otra.

De la Puente y Lavalle? sefala que “basta que los contratantes
acuerden, mediante el consentimiento, que existen obligaciones
vinculadas entre si por ese mismo consentimiento, para que en virtud
de la fuerza obligatoria que la ley concede al contrato, la obligacion de
un contratante sea correlativa a la obligacion del otro y corran paralelas
durante toda la vida del contrato, de tal manera que si una de ellas deja

de cumplirse se pierde ese paralelismo, o al menos hay peligro de que

" DE LA PUENTE Y LAVALLE, Manuel. El Contrato en General. Vol. XI, Primera Parte, Tomo I.

Palestra Editores. Lima, 1991, pag. 360.

2 DE LA PUENTE Y LAVALLE, Manuel. Estudios del contrato privado. Cultural Cuzco. S.A.

editores, Lima 1983. Tomo |. Pag. 477.
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45.

se pierda, por lo cual el remedio es el dejar la otra parte de estar

obligada por su obligacién correlativa, con lo cual se recupera el

equilibrio perdido”.

Asi, en el caso de los contratos en los que sea parte una entidad estatal
y que se celebren para adquirir un bien, contratar un servicio o ejecutar
una obra, existen disposiciones especiales que le dan un caracter
particular, tanto desde el punto de vista formal (necesidad de forma
escrita), como sustancial (clausulas obligatorias y prerrogativas
especiales) que en estricto desigualan a las partes y constituyen, en los
hechos, una suerte de contrato de adhesién en el cual el marco de
negociacién de las partes es limitado, dentro de los propios
lineamientos establecidos en la respectiva normativa, las bases del
proceso, y en los margenes dentro de los cuales se puede tener por

vélida una propuesta y por subsistente un contrato.

De esa manera, no puede negarse que existe una preeminencia de la
parte estatal, que establece las condiciones de la convocatoria, los
requerimientos técnicos minimos y las propias Bases Integradas a las
que debe someterse todo postor que desee optar por la Buena Pro del

proceso de selecciéon convocado.

No obstante, ain bajo dicho marco desigual, existen garantias o
normas minimas de proteccion para la parte privada, como lo vienen a
ser los silencios positivos, incluida la aprobaciéon de ampliaciones de
plazo, la solucion via arbitral de las potenciales controversias entre las
partes y la propia presuncion de licitud de los actos de la Administracion,
de modo tal que emitidos éstos, el contratista pueda tener relativa

certeza de su validez y permanencia en el tiempo.
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Debe tenerse en cuenta que, en estos casos, la vinculacion de la
entidad con la contraparte, asi como la relacién de derechos y deberes
que nacen como consecuencia de ello, no emanan de un acto unilateral,
sea este un acto administrativo o un acto reglamentario; sino, por el
contrario, de un acto bilateral, en el que existe una conjuncion de
voluntades entre la entidad y su contraparte privada, pero delimitando
dicha voluntad comin a un conjunto de prerrogativas de la
Administracion y garantias que se otorga a quienes actuan como su

contraparte contractual.

En ese sentido, tales clausulas tienen una doble funcién: por un lado,
velar por el adecuado uso de los recursos publicos; pero, por otro lado,
otorgar la suficiente predictibilidad al contratista, que le permita conocer

los alcances de sus obligaciones y prerrogativas.

Dicho todo lo anterior, este Colegiado analizara de modo especifico la
primera pretension principal planteada por el Consorcio, que pretende
se declare que no ha incurrido en acumulacion maxima de otras
penalidades durante el servicio de supervision. A tal efecto, el Tribunal
Arbitral evaluara las posiciones vertidas por ambas partes; la del
Consorcio, que sefala una aplicacion incorrecta de las penalidades por
parte de la Entidad al no haber sido sustentadas; y la de la Entidad,
quien afirma que la imposicién de las penalidades fue impuesta de

conformidad con la clausula décimo tercera del Contrato.

Al respecto, es oportuno sefalar que la penalidad puede definirse
“como un pacto anticipado de indemnizacion. En ella se dispone que, si
el deudor incumple, tendra que pagar una indemnizacion de danos y

perjuicios, cuyo monto también se especifica en el pacto.”™

3 Felipe OSTERLING PARODI y Mario CASTILLO FREYRE. Obligaciones con Clausula Penal,
Lima, 2013.
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A ello, se debe tener en cuenta que la penalidad, al igual que los danos
y perjuicios, puede tener naturaleza moratoria o compensatoria,
dependiendo si se busca indemnizar la mora en el pago, o si lo que se
pretende indemnizar es el cumplimiento parcial o defectuoso, o el

incumplimiento de la obligacion.

En dicho contexto, se tiene que las penalidades son, por tanto, una
técnica juridica que se aplica so6lo cuando existe una
ejecucion defectuosa y/o una ejecucién con demora del contrato. Estas
técnicas otorgan facultades a la Entidad en la fase de ejecucion
contractual, pero no tiene un caracter general, sino que unicamente se
pueden poner en marcha en el supuesto de incumplimiento defectuoso
o de retraso en los plazos de ejecucion del contrato. En estos casos, la
imposicion de penalidades trata de compeler al Contratista a la correcta

ejecucioén del contrato, para evitar su resolucion.

Asi pues, las penalidades que suelen aplicar las entidades al contratista
cumplen una doble funcién: desincentivar el incumplimiento de las
obligaciones a cargo del contratista; asi como resarcir a la Entidad por
el perjuicio causado por el retraso u otros incumplimientos en la

ejecucion de las prestaciones.

Luego de haber definido el marco teérico de las penalidades, y a fin de
dilucidar la presente controversia, es preciso remitirnos a la Clausula

Décima Tercera del Contrato?, la misma que establece lo siguiente:

4Imagen extraida de las paginas 4 y 5 del Contrato.
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Si EL CONTRATISTA Incurre en retraso injustificado en la ejecucidn de las prestaciones objeto del contrato,
LA ENTIDAD le eplica sutométicamente una penalidad por mora pti cads dfa de atraso, de acuerda & lay
sigulente frmuls; i Tk :

0.10 x monto vigéate i
Fx plazo vigeste en dias :

Penalidad Diaria =

Donde:
F=0.25 para plazos mayores a sesenta (60) dfas;

Bl retraso se ustifica a través de la solicitud deampliacidn de plazo debidzmente aprobado. Adidenalmente, |
se considera justificado el retraso y en corisecuencia no se aplica penalidad, cuando EL CONT RATISTA}
acredite, de modo objetivamente sustentado, que el mayor tiempo transcurrido o le resulia imputable. En.
este dltimo caso la calficacion el retraso como fustificade por parte de LA ENTIDAD no da fugaral pago de
gastos generales ni costos directos de ning@n tipo, conforme el numeral 162.5 del srticulo 162 del
Reglamento de la Ley Ge Contrataciones de] Estade,

Adiclonalmente 3 la penalidad porlmoﬁsfg_':apﬂ:&ri‘la.slgulentei);widad: . B

 PENALIBADES _
W SUPUESTOS DF APLICACION DE PENALIDAD FORVADE . | paocepmiamo

: . i X CAELD
Cuando el parsona clave permangor menos de sesenta (60) dfas | UTT pon cads di
| clendario el iniagro o plazode sjeccién de s presacin, [y :gm- a1 Segin informe de la oficins
1 dmumahumu-[ﬁﬂjdhﬂhmmﬁll llu'dphﬁn'm de supervisidn y |-
e |

conformidad con las dispasiciones establecidas en el numera liquidacidn de proyecxs,
| 1902 del artculo 190 del Reglamenta, ?

TEELIIT

| Encaso culmine Io relacidn contractusl eatre ef contratista y el .' " ; o

2| persral ferado y b aiadno by ot b i "”";;'“"‘-. Gy Segin E“‘"‘dz" de i oficka |
. | ; : encia Regiona supervisife
L pm::a por ne cumplir con [a experfencia y calificaciones Srwmal | quidaciie de i

2
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Jor s . T, T VENAIDADES — |
N.| . SUPUESTOSDEAPUCACIONDEPENALDAD | il I —— i
husencia injosdficada por parte de! |EFE DE SUPERVISION En los casos que se constats [a
! obry de tres {03) dias consecutivos o diex [loldhszmllumdue: _ -yusencia del p(mnhdzndod
¢el RESTO DEL PERSONAL DE ESPECIALISTAS, hecha qua de F—— servicio de gupervisidn de obra, '
3 | dareede forma reiterads ed 3 oporsunidades, podrd sertomada Ao ttonls, mmf:i al mmﬁ

com causal de Resolucitn de Contrato dado en mcumplimisato | . ek : :
*mMﬁ-NM'yﬁh“&'w:;mme: ; Plﬂiiddﬂtlligndﬁnﬂl_. {

Al vegionei de supervisén de guéscin 48 proyecess, La mela pr g supervigin mes
E carly diz de susencla as: - i mlhpfar cormespondients, . Ciso
- coTesponda. :
¥ En los casos que prestriten los

Informes requeridos segin los térmises de refersncia 1/1000 del Monts informes &n forma
establecidos en s baves, Informes expeckiles y otros solicitsdes Ton! del Contrato extmparinge, s determinard

4.1 por la Entidad, Cusndo el § f 3
por ] Supervisar presgaty en forme (Vigents los dlas y la Entided splicard fa
extsmpordots, Fuers del plieo éstsblecido én lac-Beses, It Ley v ¢ : ptnllmg o s n!w;':l de | |
su Reglamento: La molta es por cadls dfi de stvegy, t supervisién del es |

' eorrespondients, *
Recursos y Sofware, Cuando. ¢f Sepervisor no cumple con 371000 Oficine

5 | prasentar en la obra los equipos, Iy infraestrecturs, recursce ¥ Monto  Total  dell B N b
software, Vigente Regional de  Supenvisidn y
Ls malts ¢4 por cada equipo y por cada dfa 6¢ su Incumplimicste. Liquidacitn ¢e Prayedos.
Incumplimienta cvando el personzl de Supervision ne cuert con 31000 del Mon iuhornse Oficina
Ia debida indumentaris adecuada (EPF) y sepuridad pars realicar, del. | h'_‘ﬁ h

6 | sus sécividedes, uando of persoual de la supervisién no cuenta: Nigents Aegionsl Se Suprrisily y :
co loe debidos equipos ¢ implemestes de seguridsd pars rvalisar’ Liguidaciém dr Proyecios, HE
las actividades se impandri urz melts por cada persena! de : H B

» sepervisidn 3
%' 1| Chando of consultor de Ia Supervisitn no cumpie con fresentar s 571000 0el : |
N |, | vigkociadel SCTR v os wrabsiadores de fa supervisd. hm del Con “‘f" o
o - r Uquidacidn de Proystos,
& Geblerno Regional de Putio, observera cuslqyler pertida de’ /1000 del ;

| gt valoriacidn, esta serd shsuelts y regolprizada en el PO RN .

| velorinacidn siguiente, caso contrario se aplicars ima penalidad. | ; Regionsl de Supervisida y | 1}
|

Liquidacide de Preyectos. ‘
°| Estinexinidos dela pemalidad ea los siguientes casos, :

'gf“ * Por hiffecimiento del Profesional
= » Enfermedad grave qus mpida Ia, participecién en s ejecucids del servicio, B1 Consuhor deberi sustentar con los
ol N2, cersificados de Invalider: emiddos por alguna deperitencia e salud wutorizada, podiendo ser materia de verificacidn

¥ Retiro del profesional por falts grsve: fucyrpiimiento de futcionss'y responsabilidades, en este ciso el Congylto
deberd indicar las causales del despido s le Eutidad, 4 £o " . >

X

..,
-
N

»  Dasplda del profesionsl por dispesicidin de Iy Batidad contramsnte de iwl Ley, ] :

{

Estas penalidades se deducen de los pagosa cuenta o del pago final, segiin corres y i
8 ponda; o si fuera necesario,
se cobra del monto resultante de |a efecucion de la garantiz de fiel cumplimiento.
Estos dos (2) tipos de penalidades pueden sleanzar cada una un monto méximo utvale |
; G _ 1ot , nte al diez por |
ciento [10%) del monto del contrato vigente, o.de ser el caso, del ftem que debic e}e?m s i i
i =

al’

Toug

Y

Cuando se [legue a cubrir el monto mdximo de la i it
. ) penalidad por mora o el monto mdxima para otras
penalidades, de ser el casc, LAENTIDAD puede resolver el contrato por incumplimiento. ’ :

i
]

we. Chaj

v L vsmane '3

54. Como es de verse, el Contrato establecid las causas que constituian
otras penalidades, determinandose claramente el monto por la
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56.

aplicacién en cada caso. Asimismo, desde el proceso de seleccion, esto
es, con la publicacion de las bases, los postores conocieron con
anticipacion los importes de las penalidades que podia aplicar la
Entidad dentro del marco de la ejecucion de la prestacion del servicio.
En ese sentido, luego del otorgamiento de la buena pro y perfeccionado
el Contrato, el cumplimiento de las obligaciones para evitar la
imputacién de una penalidad con motivo de la clausula Décimo Tercera

del Contrato debia respetarse a cabalidad.

En ese contexto, complementando lo sefialado en el numeral anterior,
este Tribunal Arbitral considera necesario remitirse al articulo 163° del

Reglamento, el mismo que a la letra regula y establece:

!|-r

Articulo 163. Otras penalidades

163.1. Los documentos del procedimiento de seleccion
pueden establecer penalidades distintas a la mencionada
en el articulo 162, siempre y cuando sean objetivas,
razonables, congruentes y proporcionales con el objeto de
la contratacion. Para estos efectos, incluyen los supuestos
de aplicacién de penalidad, distintas al retraso o mora, la
forma de céalculo de la penalidad para cada supuesto y el
procedimiento mediante el cual se verifica el supuesto a

penalizar.
163.2. Estas penalidades se calculan de forma

independiente a la penalidad por mora.

De lo sefialado precedentemente, resulta necesario evaluar si es que
la Entidad observé los parametros establecidos en la norma aplicable
al presente caso, es asi que, si evaluamos: (i) la objetividad tenemos
que la Entidad establecio, de manera clara y precisa, las causas de
incumplimiento y cual seria el porcentaje de cada penalidad; (ii)
respecto a la_razonabilidad tenemos que los montos establecidos

resultan ser razonables y evaluados en funcién a la gravedad del

incumplimiento; v, (iii) sobre la congruencia, es justificado el hecho que

se penalicen los incumplimientos descritos en la clausula Décima
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Tercera del Contrato, ya que resulta estar relacionada con el objeto

contractual.

En relacién a ello, el acapite “OTRAS PENALIDADES" de la Clausula
Décima Tercera del Contrato tiene como premisa que, para la
aplicacién de la penalidad equivalente a 2/1000 del monto total del
Contrato vigente, esta opera ante la ausencia injustificada del Jefe de
Supervisién en obra de tres (3) dias consecutivos o diez (10) dias
alternados o del resto del personal de especialistas, lo que podria ser
tomado como causal de resolucién del Contrato, precisandose que la
aplicacién de la penalidad -conforme a la modalidad de aplicacion

pactada en el Contrato - sera por cada dia de ausencia.

El Tribunal Arbitral advierte que la Carta Notarial N° 67-2021-GR-
PUNO/GGR del 29 de diciembre de 2021, que adjunté la Resolucion
Gerencial General N° 222-2021-GGR-GR PUNO a través de la que se
resolvio el Contrato, se sustenta en el Informe N° 3236-2021-
GR/PUNO/ORA-OASA emitido por la Oficina Regional de
Abastecimientos y Servicios Auxiliares. Veamos:

£1, GERENTE GENERAL REGIONAL DEL GOBIERND REGIONAL PUNO

Vistos, el expediente N° 9163-2021-GGR, sobre resolucion del Contrate N° 002-2020-
CP-GR PUNO;

CONSIDERANDO:

& Que, el Jefs {e) de |2 Oficina Regional de Abastecimientas y Servicios Auxitiares, ha
! emitido el Informe N 3235-2021-GR/PUNC/ORA-OASA de fecha 29 de diclemibre de 2021
dirigido a le Oficina Regional de Administracion, can el siguiente contenido:

ASUNTO INFORME DE PENALIDADES APLICADAS CONSORCIC SUPERVISION
BUTRON

Al respecto, del texto de la demanda se aprecia que el precitado Informe
N° 3236-2021-GR/PUNO/ORA-OASA® tiene como referencia los

5 Imagen tomada de la pagina 19 del texto de la demanda.
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Informes nimeros 3118-2021-GR-PUNO/ORA/OASA, 3119-2021-GR-
PUNO/ORA/OASA, 3154-2021-GR-PUNO/ORA/OASA y 058-2021-
GR-PUNO/ORA-OASAV/EL, tal como puede observarse seguidamente:

PARA : Mpgtr. VANESSA ROMERO MEDINA

Jole de ta Oficina feglonal de Administracion

ASUNTO

REFEREMNCIA - INFORME NT 3!“-2&21%'““}”“‘5&
INFORIE WP 31 16202 1-GR-PUNG/ORAJOASA
INFORME N 3154-2021- GR-PUNOJ/ORAJOASA
INFORME N® 0582021 LGR-PUNOORA-OASASFL

Consorcio Supervisor Butrén vs.
Gobierno Regional de Puno

- INFORME DE PENALIDADES APLICADAS CONSORCK) SUPERVISOR BUTROMN

Adicionalmente, se advierte del extracto del texto de la demanda® que
en el Informe N° 3118-2021-GR-PUNO/ORA/OASA se aplicd una

penalidad sobre la Valorizacion de Obra N° 11, conforme a lo siguiente:

- s 1o - \-l KTTRMMICESE

INFORME N7/ 8- 2021-GR PUNO/ORAOASA 3:@ Jﬂ m

TARA 1 CRC DANIEL CHAMBI RUELAS el
JeTe de I Oficing de Comabilided - GRP

By *REMITO VALORIZACION N* 1| CORRESPONDIENTE AL MES DE JULIO
-~ EN LA SUPERVISION DE OBRA “FORTALECIMIENTDO DE LA
CAFACIDAD RESOLUTIVA DEL HOSPITAL MANULL NUNEZ BUTRON-
PUNO™,

REF : ) informe W 0222020 -OR PUNOGA S A-SOAMO0H
B} nfocns N* 2080302 1-GI0 PUNO-GUG R-ORSyLPAICE
<h Informe N* 140-3021 CRPY ORSyLP /ECO-HIAT

FECHA : Funo, 30 de sickembre dei 2034

Por el presente e Ao a wséed, con e fisalided dv renatic sdjunte 3l presonte la
VALODRITACHIN N* 11, del comratizin CONSOROIO SUPERVISOR BUTIRON, comuspundienic s
lm supoervishin de la obra; "FORTALECIMIENTD DE LA CAPAUIDAD RESOLUTIVA DEL
HOSPITAL MANUEL NUNEZ BUTRON-PUNG"

Do ssucedo al nfoeme de sonfommudad dsl Gerente Ravienal de Iofinestolchun. inforne de coafoomidad
mass e b jels de a Ofcine Bepsonal de Supervics v Liguidacion oo Proyectos, informs del
Esperialiste _en gentrataciongs, msl somo wmito del infooos del Supsrvise de Obra,  dosde conc uy'e
e na prosedente y confoeme 2l page de ls VALORIZACKIN DY OBRA N §1, corespondienie al
e e JUNLIO del 021, por ol monio de 5/ 638 597.1) ‘wgigl} o favor del contratiste CONMORCIOD
SUPERVISOR DUTHON, slp embarpe eo los inl 1

incwmpliniblento def contrats en b CLAUSULA DECIMA TERCERA: PENALIDADES, (Dunto 33,
dowde stival gn ¢} conteaio o M Ausencin injustilicads por pacte del jofe de sppervizvidn en pbea de
tres (IR0} dins conseculivim o (10} dlas shermados def resto del persenal de evposintbias. .. sin
Justificancdyn previn eate ln Oficing legionel de Supervissin y Ligquklacdn de Proyeetos, Is muita
por cadn dia de suwsencia o3 2/ 100 ot manto tetal del contrate vigenta.

Arlicuky 163, Opras penoildpdes (B85 N 344-20 18- EF Madificade siediunte 5, N 17V-201 8-
EX

T84 i, Loy docwmnentas del procedlnienio gy relgocion praden pitubirvey perelidodey dirivtas o ke

Ao

B

Sovicecids de peiailioted, Fizrivkay of reirare o mord, la e e odiwio de o peredndo d peva codo

S enr W doticslo J8d, xtewgae

i) i ofgetivgs, raFpedley, Cowgroearsy b
vialen com ol objein de o cwrirolacidn. Paca astos efocios. ncluyen fo) sapuastor Ji

ripwesio ool peacedinisigo medicene of cund se verifica of supreasio o pengiirar
F 18515 Ervmy peaclidades e coldowlon oe fovwre indepondicare a la penaiidod por sera
Fiencs bs apiicaciton &= Ly siguisnte maners de seuerde al niorme del superviins

"1 Supuests 3 dr penatizacidn; Ausencie niusiifisasds per | del JEFE UE 5

IPEBYISION g0 la

ghiea o odel resty g personel gy vsses st 1Cunirate T
__. -

Sabre el particular, este Colegiado advierte que, de los extractos de los

documentos presentados por el Consorcio, la Entidad se habria

¢ Imagen tomada de la pagina 19 del texto de la demanda.
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pronunciado respecto a la aplicacion de Otras Penalidades (numeral 3);
no obstante, no ha adjuntado documento por el cual se deje constancia
que habria notificado cada ocurrencia al representante legal del
Supervisor, conforme lo exige la clausula Décimo Tercera del Contrato,
donde expresamente, se sefala que: “en los casos que se constate
la ausencia del personal asignado de supervision de obra

comunicaré al representante legal”. (El resaltado es agregado).

A mayor abundamiento, la Entidad sefalé que, mediante Cartas N°® 279-
2021-GR-PUNO-GGR, N° 278-2021-GR-PUNO-GGR y N° 280 -2021-
GR-PUNO-GGR habria observado las valorizaciones numeros 11, 12y
13, en los Informes N° 105-2021-GRP/ORSL/EC-JJAT, N° 104-2021-
GRP/ORSL/EC-JJAT y N° 103-2021-GRP/ORSL/EC-JJAT,

respectivamente, donde se advertia la ausencia del personal.

Sin embargo, de los documentos antes sefialados no se advierte que la
Entidad haya comunicado especificamente qué profesionales estaban
ausentes de la obra, lo que habria ameritado la aplicacién de Otras

Penalidades, conforme se advierte a continuacion:

e Valorizacion 11 - Julio 2021 — Informe N° 105-2021-
GRP/ORSL/EC-JJAT
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TEOEIERRS ity e

INFORME N.* 1052021 GRP/ORSLP/EC-JJAT e, GERENCIA BRI AL PUN
PARA Arg. Juan Carlos Caceres Olazo Jaca, § SFCNREGONAL DE SUPERVDION _E,DASGH OE PROYE:
Jefe de la Oficing Regional de Supervision y Liquﬁ?:r--%: e Fe vl F ..%K DO

DE Joel J. Alzamora Tiznado :
Especialista Il de 1a Oficina Regional de Supervisit ry LY.

ASUNTO Observaciones al Informe Mensaal N°1] - JULIO DigBQQZ F@EPSEWSIW!OS;.....W.......

REF. a) Carta N* [84-2021/CSBAMCC/S ! T
b} Cantraro N®02-2020-CP- GR PUNO. (HORAL s, FIRMA: i
<) Obra “Fortalecimiento de la Capacidad Resotutiva o] Hospital Regional Mariiel — ~

Niifier Butron™.
FECHA : Punq, 22 de octubre del 2021

Mediante el presente me dirijo a usted, a fin de remitis In EVALUACION Y OPINION DEL
INFORME MENSUAL N° 11, correspondiente al mes de Julio del 2021, del consultor de obra
CONSORCIO SUPERVISION BUTR: N. hecho que hace conocer a la entidad con el documento
en la refercncia a) segin se detalla:

L.- Antee entes:

Con fecha 24 de diciembre del 2019, el comité de seleccién adjudico la buena pro del concarso
piblico N° 006-2019-CS/GR PUNO. Primera convocatoria para la contratacion del servicio de
consultoria de obra para la suparvisién de 1a obra: “Fortalecimiento de la Capacidad Resolutiva del
Hospital Regional Manvel Nifiez Butron”, al CONSORCIO SUPERVISION BUTRON.

Con fecha 29 de enero del 2020, el GOBIERNO REGIONAL PUNO y la empresa CONSORCIO
SUPERVISION BUTRON, suscriben el contrato de servicios de consultoria de obra N° (002-2020-
CP-GR PUNO, para 12 supervisién de la obra “Fortalecimiento de la Capacidad Resolutiva del
Hospital Regional Manue! Nifiez Butron”. Por el monto de $/ 16°020,427.24 incluido IGV.

Con fecha 06 de agosto del 2021, Mediante 1a Carta N°|84-2021/CSB/IMCC/IS. El Jefe de
supervision de CONSORCIO SUPERVISOR BUTRON, se dirige al GOBIERNO REGIONAL
PUNO para Ia atencién del Arq. Juan Carlos Caceres Olazo fara Jefe de la oficina de supervision y
liquidacién de proyectos con ¢l asunto: infonne meusual N° 11 - julio 2021,

2.- Anilisis;

@) Segin lo establecido en los Ténninos De Referencia en su ITEM 18 PRESENTACION DE
INFORMES MENSUALES PARA LA SUPERVISION DE LA OBRA. “Ia Supervision estd
obligada a presentar Informes Mensuales, los cuales deberdn entregarse como mdvimo hasta

¢ ¢l quinta dia del mes siguiente (.. /" Luego de revisar ¢l infonne mensual N° | - julio 2021

{ de la supervision. Se puede precisar de que el consultor de obra cumple con presentar el

informe mensual de supervision eq ol plazo establecido.

b) Segiin lo establecido en los Términos De Referencia en su ITEM 18 PRESENTACION DE
INFORMES MENSUALES PARA LA SUPERVISION DE LA OBRA (.} debigndo
coniener como minimo loy siguientes items: {..)". Por lo que se procese a realizar al siguicnte
cuadro para tener el control del contenido minimo del informe de supervision:

Tabla |

e e ey

—

- CONTENIDO EN L INFORME DE | ' N0 | OBSERVASIONES |

] ha 3

N T supErvision i i _.
o1 GENERALIDADES _ X LDetalfe en of literal ¢ _ 1
02 DATOS GENERALES DE LA OBRA X ]

103 DATOS GENERALES DE LA SUPERVISION X Detalie en el iiteral d: |
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% GOBIERNO REGIONAL PUNO e
A i) GERENCIA GENERAL REGIONAL
N OFICINA REGIONAL DE SUPERVISION Y LIGUIDACION DE PROYECTOS
"Ario del Bicenlenaric dal Perd: 200 Arios de independencia”
04  PORCENTAJE DE AVANCE B e T T _
05 __ DESARROLLO DE LA OBRA. _ I .
05.01 Procesos constructivos o . O B
0502 _I.abarcs de la supervisi ision R X Detalle en ¢f literal e
05.03 ' Cuademode obra ) ;|
0504 Prucbas o X Deialle en el literal *
_05.05 Valosizacién dc obra de del wntransta X , Detalle en el I:rerm’ g
L 0506 Controles v andlisis e A
06  CONTROL ECONOMICO X e
O3 ) CONTROL DE CARTAS FIANZAS, X Detalle en el literal )
| CONTRIBUCIONES Y APORTES A S .
08 | RELACION DE PERSONAL DEL CONTRATISTA X _ ; N
09 | RELACION DE EOUIPOS s UTILIZADOS EN OBRA X
10 | ASPECTOS RELEVANTES DURANTE EL | A
t DESARROLLO DE LA OBRA
11 | RECURSOS APORTADOS POR EL CONSULTOI{ X Detalle en el literal i}
12 CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES 1 X T
13 | ANEXOS i . b )
1301 «  Cartas recibidas , €. .
13.02 ' Cartas cursadas e e - 4 "
13.03 Formato del informe de resultado de ensayos de X
- laboratorio con indicacion de la conformidad del
supervisor que demuestra que los materiales |
utilizados son los adecuados de acuerdo a las ' |
| especificaciones téenicas - b e
1304 | Copiadel cuademo de obra X |
13.05 | Panel fotourafico X |
14 | UNCDCON TODA LA INFORMACION s | Dewalie en ¢l literal ..
15 'FOTOGRAFIAS Y VIDESO SDEL AVANCE DE X Deialle en el literal k)
| OBRA. ENTFISICO Y DIGITAL. I | =
16 | INFORMACION RESUMIDA PARA INFOBRAS | X | Detalle en el literal {;
17 | INFORMES SEMANALES - - (X Detalle en el lieral mj_
18 | CONTROL DE CALIDAD DE OBRA L 1 X Detadle en el literal )
19 | PROTOCOLOS DE BIO SEGURIDAD-SANITARIOS | X ' Detalle en el literal o)

¢/ En cuanto a las generalidades que debe de cantener el mforme mensual de supervision, no se
logra ubicar en la lista del contenido del informe, y deatro de los folios que representan
Se observa. — que el supervisor de obra deberd de adjuntar Jos datos de las

ceneralidades de la obra,

d) En cuanto al contenido referente a los datos generales de la supervision, se puede ubicar en los
folios (311-310; 297-287). Y que luego de su revision se puede evidenciar que se cuenta con
una lista del personal de supeivision donde sc observa variacidn del personal clave propucsto
en el conmato de servicios en referencia. Por lo que se requiere al consultor de la obra =l
sustento de los remplazos del personal clave.

Se observa. — el supervisor de obra dehera de absolver esta incongruencia uue existe
en la relacién de su personal,

e) [Encuanfoa las labores de supervision, se puede ubicar en los folios (286-275; 200-101). Luego
de revisar el contenido se evidencia de que el consultor indica “se absofvieron consulias
referidas a las especialidades de arquitectura, tepografia, comunicaciones y equipamiento
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médico”. En cuanto a la especialidad de Arquitectura, cowunicaciones y equipamiento
médico. No presento el informe correspondiente de la absolucién de consultas y si presenta en
ias siguientes especialidades;

fabla 2
| N°. INFORME EN LA ESPECIALIDADDE ~ OBS. -
01 _Inforine en la especialidad de aruuitectura Firma escaneada
. 02 Informe en la especialidad de costos 1 jresupuestos.  Finna escaneada
o3 Informe en la cspecialidad de mecéanica de suelos - veolo zia Finna escaneada

.04 Infonme en la especialidad de impacto ambiental
1 05 Informe en la especialidad de securidad v salud en el trabajo  Fivma escaneada !
06 Informe en la especialidad en contrataciones - |

Se indica gue el consultor de obra no presenta los siguientes informes de especialidad:

Tabla 3

N° ' INFORME EN LA ESPECIALIDAD DE . OBS. )
01 Informe cu la especialidad de estructuras e NP j
02  Informe en las instalaciones sanitarias ' Nk
03 | Informe en la especialidad de instalaciones eléctricas NP -

.04 Inforne en la especialidad de comunicaciones N/P ]
05  Informe en la especialidad de sefialética - N/e o
06  Informe en la esjecialidad de instalaciones mecanicas NP
07  Informe en la especialidad de equipamiento NP

08 _, Informe en la especialidad de hidrologia hidraulica v drenaje ~ N/P

S¢ observa. -

(iue el consuitor de obra carece del eronpzrama de participaciin de los profesionales

por especialidad. propuestos en el Contrato N°02-2020-CP- GR PUNO. Siendo este
un requisito oblivatorio para otorvar ia conformidad de page. por Io que debers de
. ad juntar al informe de actividades,

| Que el consultor de obra presenta los informes de los especialistas con firmas yue no
\ son ari¢inales (escaneados). acto (ue viene siendo recurrente.

f) En cuanto a las pruebas, se puede nbicar un comentario en el folio (275). Er donde indica que
“los ensayos que se realizaron durante ¢l mes fueron de las briyucsas de concreto, para lo
cual se realizé el ensayo de rotura a la compresion”,

Se observa. - que el consultor de obra debe de adiuntar los certificados + vruebas de los
ensavos reafizados e indicar la actividad a fa que corresponde.

2) En cuanto ala valorizacion del contratista, se puede ubicar en los folios (87; 84). En donde el
consultor de obra sedala que en vista de que la obra se eacuentra en paralizacion por voluntad
propia del ejecutor de obra y mantiene el porcentaje acumulado anterior de 0.545%. y también
en ¢l folio (84) se verifica el cuadro en donde se detalla que las valorizaciones (N° 02: N° 03,
N? 04, N° 03, N* 06, N° 07, N® (18, N 09, N° [0) correspondiente a los meses de octubie del
2020 hasta ¢l mes de junio del 2021 se encuentran pendiente de pago.

h) En cuanto a las cartas fanzas, contribuciones y aportes.
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* el consultor de obra ¢labora un ceadro en donde se aprecia la vigencia de las cartas
fianza en el folio (78 y 287). También adjunta la copia de la carta fianza eu el folio
(076), y se indica que la copia de las cartas es ilegible v se recomienda al consultor
de obra que cambie la copia del documento a una mas legible.

Se observa, — El consnltor de la obra debe de remplazar la copia de la carta fianza

1or una yue sea lecible. {Juc permita anreciar la vicencia de estas,

i) En cuanto a los recursos aportados por el consultor, menciona los siguientes:

* [n ¢l cuadro elaborado por el consultor en ¢l folio (99) en donde menciona que
tiene (24) profesionales clave, (06) personal técnico, (0 I) personal de salud y {(03)
personal auxiliar, haciendo un total de (34) elementos que conforman el personal
de la supervisién.

* se observa que en el contrato en referencia indica que son (21) profesionales
propuestos.

* Enlarelacién de maguinaria y equipo mencionado en el folio (98), se observa que
no se tiene datos de las camionetas como contratos y Seguros SOAT de estos.

*  Cuenta con la vigencia de los SCTR del personal en obra, y se debe de indicar que
en la constancia que se adjunta en el folio (95; 96) cuenta en 13 relacién (22)
petsonas lo que se diferencia de la relacion de personal de supervision que presenta
el consultor de obra, por lo que se le indica que sustente esta discordancia.

Tabla 4
| SEGUNEN 1. CONTRATO N° 002.2020-CP-OR [UNG | SEOUN TNFORME MENDUAL S 11 B JOLI0 203 T
! Ty i SCTR VIGENTE
f « (IFE > b
g L CARGO PR , SIONAL PROPUTSTO » NOMBRD y apm.]mﬂ__ | HIASTA EI, 31/07/2021
| )i Jefe Ue Swe rvisidn 1 Jowé Martin Cueva C 1 X
: G L ; " "Mi-usl An_21 Rui Basdale ! X
2 = i = Syl LH S i
| apecialistd Fn Arguiteciura Friiesse G Cingies Koot
1 ; e "
et Luis Monuel Martines Lian
2 3 | E%w:ia_- In Es_i:'u.cllms Alviro Davib Rode.« oz
! - ; Ghe. ner Rufae! Yidal Gamido
4 'F sig) y - XL ST s L ——
i Espevialista En !nnalmmr.m Suruturies Frduarda Teada Valdivis “
iz Richard Pedaloza s -
5 _ . S kit o
i hsmm-!r’s:ﬁ I E‘fﬁos ¥ Presupursitos Josd Devid Liva. ue Ortiz %
s : o Luis Ramule Ceojllo knciso
Vistas En Tnstal s Luig R (o s s
4 i3 T Kotk Domano Anvosa Lobata §
g . ; _ Carus Damingo Guwmin Dbbifios D e
__3_ _h[?:fpeamhsl_nff SomikEsnt Hover Perez Cruzale i -
8 Hyjecislista Bn Sefialética Mhsr o Altusher Ve o Pomis P
9 Esj cialista Bn Insielaciones Mecinicas David An- isto Morales Ciudud i
10 Especiutista Bn F i umiento Miaria Adela Mere Avalas e ——
aT— i " i Moisés Amea Chele o i
| R I Espesislista En Mechuiea De Suelos - Geologia Gustave Mathos Oieda x [
e - B -~ G— ]
it Ea in Im; acto Ambiental ... Cuthean Ssravia Velazeo X
13 | Ly, -cinlista B e - ~dud Y Salud En Bl abao Luns Feli= T jesits Guzman X
14| Es:eciatists En ilidrolo.:in Fidraulics Y Drens'c . Alfonsa i 1 iiroz Ramos X
Y r———i Tov Gy e S S
| i el An-el bpor Saravia Velazco L
| Auistentc Doidoe De 8 | _rvision _ ! _Richand Tlewa Mens Rohles X
Asiatenie De Calidad . Remy © i Sama o X
! Asistenie De Costas ¥ Presu-wcstos Semia Gub - Pacheco Vilea X
Tojéseato o Yuri Amengio Lsme Ly e X
Cadist ) lael Cuup + Mirsuda o, X
Asistente Adminismativa haricels Flwors Ave i X
e —— =
_ Mriam Alexia Cherja Micanda

Eafermera Dl Plan Cowid

_Pasonsl De Lim:ieza

_Nanoi Clura Paxi

l'

il

Jawvier Ribinsen Muchuea A

iy
kE Conducter De Comioneta
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Se observa. - En cuanto a SCTR del personal de supervisibn. el suervisor de obrs
debe de precisar la no inchusion de varios intesrantes del personal clave, En cuanto a

Ia maguinaria y eyuipo efertado por el consultor de obra. se le solicita al supervisor

que acredite la utilizacién del eirnipo 3. majuinaria,

1) En cuanto a la informacién del informe en CD, el consultor de obra no presenta toda Ia
infornacion digital det presente.
Se_observa. — nor lo que el consultor de obra deberd de adiuntar en el CD la toda Ia

wformacién _gue contiene el INFORME MENSUAL N°11-JULIQO DEL 2021
(SUPERVISION; desde los folios (001 hasta 317).

k) En cuanto e las Fotografias y videos del avance de obra, en fisico y digital, ¢l contratista no

adjunta videos en forma digiral,
Se observa. — }ue el consultur de obra deberd de_adiuntar las videos en formata

digital.

1) En cuanto ala informacién resumida para Infobras. El conlratista no realiza el resumen para
Infobras,

Sc observa, - que el consultor de obra deberd de ad juntar la informacién resumida
bara infobras. por lo que adjunta formato para gue el consultor de obra pueda

realizarlo,

En cuanto a los informes semanalzs, como lo precisa en Las Bases Integradas el la Pag. 39
Informes Semanales: “(__.) informara sobre materiales, equipos, personal del contratista y el
estado de ta obra con relacién al avance programado y real ejecutado, observaciones ¥
recomendaciones para notificar al CONTRAYISTA, (..) deberd de remitirlo via email af
coordinador de la oficina regional de supervisién y liquidacidn de obras (que serd éntregado
por la entdad) los diay viernes de cada semana hasta las J G:horas. ™,

Se observa. - el consultor de obra deberd de adiuntar carvos donde justifica la

preseatacién de los informes semanales.

n) En cuanto al control de calidad de obra, el consultor de la obra no presenta el infonme en el
informe mensual en materia de control de calidad de la obra comno lo precisa las Bases
Integradas en la Pag. 39 literal r) “informar mensualmente a la entidad de todas las aclividadey
realizadas en materia de control de la calidad de obra.

Se observa. - ¢l consultor de obra deberd de adiuntar el inforpie mensual en materia
de control de calidad de [a abra.

m

L)

©) En cuanto al control de Bio Seguridad-Sanitarios, el consultor de a obra no presenta el informe
1i sustento del profesional que se encucatraa cargo.

Se observa. - el consultor de obra debers de adjuntar el informe mensual en materia
de control de Bio Securidad-Sanitarios.

3.- Conclusiones:

La valorizacién presentada por ¢l CONSQRCIO SUPERVISOR BUTRON, tiene observaciones en
su contenido que deberdn de ser subsanados, por falta de informacién descritas en el presente
andlis:s de la rabia 01, por lo que debera de cedirse el contenido minimo como lo requicren las
bases del referido proceso al ser este parte coniractual.
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4.- Recomendaciones;

S¢ deberd de requerir al CONSORCIO SUPERVISOR B ' i
' SVEE UTRON, “arta N°I84-
2021/CSBAMCC/IS., mediante su representante legal titular comén, TR

Se debera de comunicar 3 la Gerencia General Reg) '

al Reglonal para que notifiqué al consuito
CONSO_RCIO SUPERVESOR BUTRON. Avenida el Dervy N° 250, oficina N "[{502 Santiago d;
Surco-Lima o al corteo electronico autorizado; ligitaciones@chunevions com ;. Para efectos de
absolver las observaciones realizadas ey el presente informe y autorizar el pago del mfsmb‘

Sin otro particular, e todo cuanto informo -
J austed, para las
correspendan, d, para las acciones que

Alentamente,

£

1

[

¥
(s-!‘i
17
i

{1 '
JOEL 7. AL/ AVIOR \ TIZNADO
ESPE.ALIST 11/ DE LA OFICINA REGIONAL DE SUPERVISION Y Lp

|
[

c ol
R/BAT
Reg,

i
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e Valorizacién 12 — Agosto 2021 - Informe N° 104-2021-

GRP/ORSL/EC-JJAT
-4
N GOBIERNO REGIONAL PUNO B
K GERENCIA GENERAL REGIONAL LT

2 \q&r TF oFiciNA REGIONAL DE SUPERVISION ¥ LIGUIDACION DE |
“Afic del Bicenlenario daef Perd; 200 Afas de Indepg 1.

i

INFORME N.° 104 — 2021~ GRP/QRSLP/EC-JIAT A
PARA Arq. Juan Carlos Céceres Olazo Jara. i K

Jefe de la Oficina Regional de Supervisién ¥ Liquidacionite Proyectos.

Reg: N FOLIOS..

LE “Joel ). Alzamora Tiznado

Especialista 111 de la Oficina Regiousl de Sapervisit: ubka: FIRMA: _ .
ASUNTO | observaciones al Informe Mensual N°[2 — AGOSTO D= HEBERSoNy-- T
REF. 8) Carta N® 214-202 1/CSB/IMCC/IS.

b) Cantrato N902-2020-CP- GR, PUNO.

<) Obra “Fortalecimiento de la Capacidad Resolutiva del Hospital Regronal Mawel

NuFiez Bietron™.

FECHA : Puno, 22 de Octubre det 2021
Mediante ol presente me dirijo a usted, a fin de remitir la EVALUACION ¥ OPINION DEL INFORME
MENSUAL N° 12, correspondiente al mes de agosio del 2021, del consultor de obra CONSORCIO
SUPERVISION BUTRON, hecho que hace conocer a la entidad con e doc to en la referencia a) seplin
se detalla:
1.- Antecedentes:
Con fecha 24 de diciembre del 2019, el comité de seleccion adjudico la buena pro del concurso piblico N®

006-2019-CS/GR PUNO. Primera convocatoria para la contratacion del servicio de consultoriz de obra para
ks supervisian de la obra: "'Fortalecimiento de la Capacidad Resolutiva del Hospital Regional Manuel Nafiez

Butron”, al CONSORCIO SUPERVISION BUTRON.

Con fecha 29 de enera del 2020, el GOBHERNO REGIONAL PUNO ¥ la empresa CONSORCIO
SUPERVISION BUTRON, suscriben el contrato de servicios de consultoria de obra N°® 002-2020-CP-GR
PUNQ, para la supervision de la obra “Fortalecimiento de la Capacidad Resolutiva de! Hospiral Regional

Manuel Nifiez Butron™. Por el monto de S/ 16" 020,427 24 incluido IGY
Con fecha 06 de setiembre del 2021, Mediante la Carta N°214-2021/CSB/IMCC/IS. El Jjefe de supervisidn

de CONSORCIO SUPERVISOR BUTRON, se dirige al GOBIERNO REGIONAL PUNO para {a ateneidn
del Arq. Juan Carlos Caceres Olazo Jara jefe de Ia oficina de supervision y liquidacién de proyectos con el
asunio: informe mensual N° 12 - agosto 2021,

2.-_Anidlisiy: )
@) Segun lo establecido en las Bases Integradns Pag. 60 en su ITEM 18 PRESENTACION DE

INFORMES MENSUALES PARA LA SUPERVISION DE LA OBRA. “/u Supervision esid

obligada a pr Informes Me fes, fos cuales deberdn entregarse come meximo hasia el

quinto dia del mes siguiente ¢ }" Luepo de revisar ¢f informe mensual N°1] — Jjulic 2021 de |a

supervision. Se puede precisar de que el consultor de obra cumple con presentar el informe mensual

i de supervision en el plazo establecido. " T

A 8} Segin lo establecido on las Bases Integradas Py, 60 en su ITEM 18 PRESENTACION DE INFORMES

i MENSUALES PARA LA SUPERVISION DE LA OBRA." (...} debiendo coni coma minimo los
siguienies items: (...)" Por lo que se procese a realizar al siguiente cuadro para tener ¢l control del
contenido minima del informe de supervisién:

| Yabia | conrenide del informe N° 12

¥

- SR T BT BT .
CONTENIDO EN EL INFORME DE Fa ol Observacion

a
N supgrmsion o 1M Observa
01 GENERALIDADES i e aemian . ___ X __ Dewmllgenel literal i
92 DATOS GENERALES DE LA OBRA ) e JRE p . oot
03 | DATOS GENERALES DE LA SUPERY 1SION = X _ Detalle en el literal dr
.04 " PORCENTAJE DE AVANCE o o
|05 DESARROLLO DELA OBRA. S i T
| 0s.01 Procesos constructives e & - e
ns.oz Labores de la supervision ] — £ e, Detaile en el fiterale:
0303 Pruebas B " MRESEROL 9 A .
U504 . Valorizacién de obra del contrarista . o Detedle en el lieral 4
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0505  Controles ; andlisis - X Deralle en el literal ¢
9 _ CONIROLECONOMICO —  ~  —  |x =
07 CONTROL DE CARTAS FIANZAS, X Detalie en el literal hj
_ | CONTRIBUCIONES Y APGRTES o | ) i B
08 RELACION DE PERSONAL DEL CONTRATISTA _ X - o
09 RELACIONDEEQUIPQS UTILIZADOSENOBRA X ;
10 ASPECTOS RELEVANTES DURANTE EL X }
- . DESARROLLO DE LA OBRA T - ‘ .
11 | RECURSOS APORTADOS POR EL CONSULTOR X Lenlle en ¢l Hreral .
{2 _CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES X . o _ -
13 ANEXOS it “aizca s . EPeclS. ol
13.01 Cartasrecibidas D ¢ T . .
1302 _ Cortascursadss "ty T~ -
11303 Formato del informe de resultado de ensayos de X
laberatorio con indicacion de la conforinidad del
| supervisar que demuestra que los materiales utilizados f ; !
son los adecuados de acnerdo 2 las especificaciones i :
| técpicas e o N s i . _— '
1304 Copiadel cusderno deobra . ) e !
(1305 Panelfotourifico - X - ;
|14 UNCDCONTODA LA INFORMACION 3 X Detalle en et literal
15  FOTOGRAFIAS Y VIDESO SDEL AVANCE DE OBRA, X ) Detdile en el literal k)
. ENFISICOYDIGITAL ! I S
16 INFORMACION RESUMIDA PARA INFOBRAS X _Detalle en el literalll
17 . INFORMES SEMANALES e X Deialle en el literai m
18 CONTROL DE CALIDAD DE OBRA - X | Detalle en el literai . _
19 PROTOCOLOS DE BIO SEGURIDAD-SANITARIOS _ | X " Detlle en el lieraler |

¢ En cuanto a les generalidades que debe de contener & infornre mensual de supervision, no se logra
ubicar en Ia lista del contenido del informe, y dentro de fos folios que representan,

Se obgerva, - guc el superyisor de abra deberd de adjuntar los datos de las peneralidades de
lu obra,

En cuanto al contenido refercate a los datos generales de la supervision, se puede ubicar en loy folios
(342-340; 323-314). ¥ que luego de su revisién se puede evidenciar que se cuenta con una lista del
personal de supervisién donde se observa variacidn del personal clave propuesto en el contrato de
servicios en teferencia.

Se observa, - S¢ reyuicre al consultor de Ia obra. el sustento de los remplazos del personal clave,

En cuanto a las labores de supervisidn, se puede ubicar en los folios (311-296; 189-100). Luego de
revisar el contsnido se evidencia de que el consultor indica “se ahsolvieron comsuitas o las
i especialidudes de arquitectura, Iopografia, comnnicaciones y equipamiento medico, asi como también
i el cliseito de mescla fo=210 kgiom? para canales {...) durunte el mes de agosio el contratisia presento
i el sustento de la necesidad de implementar ef adicional de obra N° 04, para Io cual se realizs dicha
¢ evaluacidn”. En cuanto a la especialidad de Arquitecturs, comunicaciones v equipamieato médico, No
presento ¢l informe correspondiente de la absolucién de consultas v si presenta en las siguientes
especialidades:
Terbia 2 infurmes pre

| N°_ INFORME EN LA ESPECIALIDAD DE _

01 - e

02 _ Informe en la esrecialidad de costos - resuruestos.

03 _ Informe en la es.evialidad de mecanica de suclos - “eologia
__bdorme en la 7 coizlidad en contramciones - -

d)

e}

sultor e obra

fos por ¢f ¢
“Toss.
" Firma escaneada

Firma Escaveada

04 -
05 | Informe en la especialided de hidrolovia hidraulica : drenale — e
106  Informe en 13 especialidad de lopo rafia . L - _ ol
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Se precisa que el consultor de obra no presents los siguientes informes de especialidad:

tabin 3

N, INFORME EN LA ESPECIALIDAD DE _ R _OBS_ _ |
101 Informe en la esrecialidad de ar vitectora e NP !
102 Informe en la especialidad de estructuras. S—— NP_ i
|.03 ' Informe en la especialidad de instaiaciones elécticas . NP :
| 04 Informe en la esnccialidad de comunicaciones - (NP

05 Informe en la esjecialidad de sefalérica B NP

06  Iaforme en la especialidad de instalaciones mecanicas NP
07 Informe en la es;eciplidad de conipamiento oo NP -

08 | Informe en la es:ecialidad de impacto ambiental NP

N/P

09 Informe en Ia especialidad de seuridad  salud en el trabajo N

Se observa, -
Que el consultor de obra cavece del cronosrama de participacién de los profesionales jor

esveciatidad. propuestos en el Contrate N°02-2020-CP- GR PUNO. Siendo este un requisito
oblizatorio para otorgar 1a conformidad de paco. porlo que debera de adjuntar al informe

Oue el consultor de obra presenta los informes de los especinlistas con firmas yoe noson
origi . acto que viene siendo ente.

£) Encuanto ala valorizacion del contratista, se puede ubicar en los folios (85; 77). En donde ¢l consultor
de obra sefiala que en vista de que 12 obra se encuentra paralizada por voluntad propia del ejecutor
de ohra y mantiene el porcentaje acumulade antedor de 0.545%6 y también en el folio (82) se verifica
¢l cuadro en donde se detalla que las valorizaciones (N° 02, N° 03, N® 04, N° 05, N° 06, N° 07, N° 08,
N° 09, N° 10) correspondiente u fos meses de actubre dei Z0Z0 hasta o mes de junio del 2021 se

encuentran pendiente de pago.

g) Encuanto al control y andlisis, se puede ubicar en lus folios (297-296). En donde el consultor de obra
indica que la “cbra se encuentra a ritmo lento por las discrepancias tecing no resuella, referida a la
cimentacion de la estructura principal, donde se enconird un sucle heterogéneo y no el estrato extable
para ubicar su platea de cimentacion (..} ",

“el {6 de junio del 2021, el contratista paralizo los frabajos en obra, para la cual la supervision indico
que 1o es la forma correcta como se procedio, por Io que se soliciie al contratista mediante cucderso
de obru, las explicaciones y sustento téenico legal de lo toma de esta medida extrema ()"
“no se realizo mingim control de obra, solo documentario™

Se observa, - Ulue lo indieado por ¢l supervisor de obra entre en congruencias. puesto tue en
yrimer luzar indica que la abra se encuentra a ritmo lento v lucgo indica ¢l contratista paralizo
trabajos el 16 de umnio. Por lo yue se le solicita aclarar esta incongruencia.

h) En cuanto a las cartas fianzas, contribuciones y apories.
= Ei consultor de obra elabora un euadro en donde se aprecia (s vigencia de las cartas fianza
en el folio (77 y 313). También adjunta la copia de la carta fianza en el folio {075), y se
indica que la copia de las caras es ilegible y se recomienda al consultor de abra que cambie

la copia del documsanto a una més legible.

Se observa, - El consultor de la ohra deberd de remplazar 1a couvia de la carta fianza oor
una yue sea lewible. Que permita apreciar [a vigencia de estas. en cumylimiento de sus

funciones,

i} En cuanto a los recursos aportados por el consullor, mencionz los siguientes:
= En el cuadro elaborade por et consultor en ef folio (98) en donde menciona que ticne (24)
profesionales clave, (06) personal técnico, {01} personal de salud y (03) personal auxiliar,
kaciendo un total de (34) elementos que cumforman cl persoral de a supervision
= g observa que en el contrato en referencin indica que son (21) profesionales propuestos
& [n larelacion de maguinaria y equipo mencionado en el folio (97), sz observa que no se
tieno datos de las camionetas come contratos y Seguros SOAT de estos.
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*  Cuenta con la vigencia de los SCTR del persona! en obra, y se debe de indicar que en la
constancia qus se adjunta en el folio (93; 96) con unz vigencig hasta el 31 de agosio del
2021, ademds cuenita en la relacion (22) personas lo que se diferencia de la relacion de
personal de supervision que presenta ¢l consultor de obra, por lo que se e indica que
sustente esta discordancis,

Tabla 4 presonal gue cuenia com el SCTR wigenie

| " SEGUN EN EL CONTRATO N° 002.

[ =y

SEGUN INFORME MENDUAL N° 12 DE AGOSTO 2021

~2020-CP-GR PUNO
f . SCTR VIGENTE
M| et RO PRORESTONAL NOMBRE y APELLIDOS HASTA EL
Lo d 310812021
it Jefe De Supervisién José Martin Cueva Confreras { X
! g ; _ Mizuol An:el Ruiz Bardales . N
‘ 2 _wEspc-clahsln En Arquitectura : Prancisco Gonialn Liname Asaticio
fo: Luis Menue( Martiucz Lujea e e |
I 3 | Especialista En Esteucturas Aivaro Davita Rodrizuez |
A . i, Ghevoer Rafael Vidal Garrido ¥ o
! 4  Especialisia En Lnstalaciones Sanitarias Edusrdo Teiada Valdivia _ !
H aiilis Richard Pefialoza Cuispe. .
. "_j ; Especialista En Costos Y Presupucstos Josk David Livaae Ortiz x i
csoeciali ; : Luis Ramulo Ceaillo Enciso -
i[ Blesccvisanimssristassion s BE T8 T e ST
g oo ] i iy _Culos Dominzo Guzmén Ubbillus .
l- e Especialista En Comunicaciones Hover Perex Cruzalessi
\7_8 Especialista En Sefialética Mhac o Altusher Ve-n Porras el
9 Especialista En lostalnciones Mecdnicas | David Au- ~8to Morales Cindad o
l_ 10 Especialista En Equipamiento ! Maria Adela Mera Avalos
1 Especialista En Mecinica De Suelos — Moisés Araca Chile N 5
[ Geologin Gusiavo Mathas i iieda X
'_!2 Especialista En Impacio Ambiental . Catherin Saravia Velacco ! X !
J 13 %:p;;:r;luta En Seguridad ¥ Salud En El Liiie Felipa alising G X
: M, 5?:::;Ma En Hidrologias Hidrdulica ¥ Altwso Quinsa mos X |
| |
o S ; " Javier Graray Bonet X
ﬁ ¥ - T ng— - — —
L: Espedalista L uﬂ"’ Alaciones Kot liné Saczeia Vilisca
| | Asistente Del Jefe De Supervision Richard Heniv Mena Robles X K
_Asistente De Calidad Ron Ceohuansui Santovo | X
Asistente De Costos ¥ Presupuestos Soaia Gaby Pacheco Vilez X
. Topocrafo Yun Amencio Lucue Lugue X
Cadista Jacl Cutipa Miranda X
Asistente Administeativa . Maricola Huiza Arcunipa X
Enfermera Dei Plun Covid Miriam Alexia Charaja Miranda |
Personal De Lim picza Nanci Chura Paxi ' X
{ | Conductor De Camionets i Javier Ribunson MachaenAri X
b Conductor De Camionela David Merlin Quispe Mendoza X |

Se observa. - en cuanto a SC'TR del_personal de supiervisign, el supervisor de obra debe de
precisar. la no inclusidn de varios intearantes def personal clave. En cuanto a ls maquinaria v

eyuipo ofertado pav ¢l consultor de ob
del equipo ¥ maguinaria.

- se le solicita ol supervisor que acredite 1a utilizacion

ra

j}  En cuanto a la informacién de! informe en CD, el consultor de obra no presenta toda la informacion
J pr

digital del presente.
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Se observa. - nor lo gue el cansulior de obra deberd de adiuntar en el CD la tods I ipformacion
tue contiene of INFORME MENSUAL N°12 - AGOSTO DEL 202] (SUPERVISION) desde los

folios (001 hasta 3481,

k) En cuanto a las Fotografias y videos del avance de obra, en fisico v disital, el contratista no adjunta
videos en forma digital,

Se observa. — (Jue el consultor de obra deberd de adjuniar los videos en formato digital.

1) En cuanto ala informacién resumida para Infobras. El contratista no realiza el resume para [nfobras.
Se observa. - que el congaltor de obra deberd de adjuntar In informacién resumida nara Infobras.
vor lo yue adiunta formato para que el consuitor de obra nueda realizarlo.

m) En cuanto a los informes semanales, como lo precisa en Las Bases Integradas en la Pig. 39 Isformes
Semanales: “(...) fnforinara sobre nicteriales, equipos, personal del contratista y el estaco de la obra
con relacion af avance programado y real ejecntado, observaciones y recomendaciones para nolificar
al CONTRATISTA, (.) deberd de remitivio via email al coordinador de la oficina regional de
supervision y lgquidacion de obras (gue serd entregado por lu entidad) los dias viernes de cady semana
hasta las 16:horus.”.
Se observa, - ¢l consultor de obra deherd de adiwitar carcos donde justifiea
los informes semanales.

n) En cuanto al control de calidad de obra, ef consultor de la obra no presenta el informe en el informe
mensual en materia de vontrol de calidad de la obra come lo precisa las Bases Integradas er la Pig 39
litesal r) “ffornrar mensnalnente a la emidad de todas las actividades realizadas en materia de conrrol

de la colidad de obra. "'
Se ebserva, - ¢l consultor de obra deberd de adjuntar e informe mensual en materia de control
de ealidad de la obra.

0) En cuanto al control de Bio Seguridad-Sanitarios, el consultor de la obra no presenta ¢l informe ni
sustento del profesianal que se cncuentra a cargo,
Se observa. - el consultor de obra debera de adiuntar ol informe mensual ¢n materia de control
de Bio Scyuridad-Sanitarios.

3.- Conclusiones;
La valorizacién presentada por ¢l CONSORCIQ SUPERVISOR BUTRON, tienc observaciones en su

contenido que deberan de ser subsanados, por falta de informacion descritas en el presente analisis de fa fabla
01, por lo que debera de cefiirse el contenido minimo como lo requieren las bases del referido proceso al ser

este parte contractual,

4.- Recomendaciones:
Se debera de requerir al CONSORCIO SUPERVISOR BUTRON, convalide la Carla N°215-

2021/CSB/IMCC/]S., mediante su representante legal titular comun.

Se debera de comunicar a la Gerencia General Regional para que notifiqué al consultor CONSORCIO
SUPERVISOR BUTRON, Avenida el Dervy N© 250, oficina N°1602 Santiago de Surco-Lima o al

correo electronico autorizedo: licitaciones@chungytong.com.pe. Pamm efectos de absolver las

observaciones realizadas en el presente informe y autorizar el pago del mismo,

Sin otro particular, es tudo cuanto informo a usted, para las acciones que correspondan.

?‘; “WI i Aterntamente,
4 .
7\ |
. Voo
IOEL?} : ALZ WM ;'r TIZNADO
Especialista I de ta 4 '(mm Repional de Supervisitn y LF
ceArE]
R/ T
Re !
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e Valorizacion 13 — Septiembre 2021 — Informe N° 103-2021-
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| - GOBIERNG REGION,

SERENCIA GENERAL RE

QRICINAREGIONAL OF ¥ LU
INFORME N° 103 - 2021- GRP/ORSLP/EC-JJAT ‘R X =
PARA : Arg. Juan Carlos Caceres Olazo Jara, : g}h
Jefe de la Oficina Regional de Supervision y Liquidat:i Proyectos.

"ROG: N il FOLIOS
DE * Joel J. Alzamora Tiznado
Especialista Ill de la Oficina Regional de Supervisi- PIORE; ..o FIRMA:

ASUNTO : Observaciones a Informe Mensual N°13 ~ SETIEMBRE DEL 2021

(SUPERVISION)

REF | @) Carva NV 233-2021/CSBIMCCTTS
b) Contrato N°62-2020-CP- GR PUNG.
e} Obra: “Fortalecimiento de Ja Capacidad Resolutiva dol Hospital Regional Mamei

MNeidler Buron "

FECHA : Puno, 22 de octubre def 2021.

Mediante el presente me dirijo a usted, para remitir EVALUACION Y OPINION DEL
INFORME MENSUAL N° 13, correspondiente al mes de setiembre del 2021
de obra CONSORCIC SUPERVISION BUTRON, hecho que hace conocer a Ia entidad

con el documento en [a referencia a) seglin se detalla:

1.- Antecedentes:

Con fecha 24 de diciembre de
concurso plbilico N° 006-2019- S/GR PUNO. Primera convecatoria para la contratacicn

del servicio de consultoria de obra pera la
Capacidad Resolutiva del Hospital Regio
SUPERVISION BUTRON.

Con fecha 29 de enero del 2020, el GOBIERNO REGIONAL PUNO y ia empresa
CONSORCIO SUPERVISION BUTRON, suscriben el contrato de servicios de consultoria
de obra N° 002-2020-CP-GR PUNQ, para la supervisién de ia obra "Fontalecimiento de la
Capacidad Resolutiva de| Hospital Regional Manuel Nafiez Butron”. Por el monto de S/

16°020,427 .24 incluido |GV,

Integradas Pag. 60 en su TEM 18
PRESENTACION DE INFORMES MENSUALES PARA LA SUPERVISION DE LA
I presentar Informes Mensuales, los cuales
el quinto dfa del mes Siguiente (...)". Luego
embre del 2021 de Ia supervisién. Se puede

de revisar el informe mensual N°13 - setj
mple con presentar el informe mensual de

precisar de que el consultor de obra cu
supervision en el plazo establecido.
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b) Segin lo establecido en las Bases Integradas P4g. 80 en su ITEM 18
PRESENTACION DE INFORMES MENSUALES PARA LA SUPERVISION DE LA
OBRA" {...) debiendo contener como minimo fos siguientes items: {...)". Par lo que
se procese a realizar al siguiente cuadro para tener el control del contenido minimo
del informe de supervision:

Recuadro 61
N CONTENIDO EN EL INFORME DE | S N0 DETALLE OBS. |
C - _SUPERVISION LT =
0! _GENERALIDADES X Dewleenelliteralc: __ C/O
02 DATOS GENERALES DE LA OB_Ré X | Detalle en e:' !Heraf rTE '
03 DATO_S GLNERALES DE LA SUPERVISION X Demﬂe en el | ﬁremi e co
04 PORC_E'_\LTAJE DE AVANCE I ¥ - N l)eraih' enel literai 1. |
105 | DES ARROLLODELAOBRA. K - ) L i _
' 05.01 Pmcesos ‘construcfivos e — = X Deralle en el literal '}
1 05.02 Labores de 1a supervision - X Detalle en el literal by C/Q
0503 ; _ Prucbas L X Detalle enel literal {-
(0504 = Valorizacion de obra del contratista X Detalleenel literal i
i 0505 Controles + andlisis &L Qemﬂe enel hmrafk; /0
‘06 CONTROL ECONGMI OMICO L __Detalle en el literal I
07 CONTROL DE CARTAS FIAN:!AS ¥ Detalle en el literal i)
CONTRIBUCIONES Y APORTES. o -
08 RELACION DE PERSONAL DEL X Degaile en el literai n)
_ _CONTRATISTA b
09  RELACION DE EQUIPOS UTILIZADOS EN | X | Detalle en el fiteral o) '
OBRA
10 ASPECTOS RELEVANTES DURANTE EL X .1 Deealle en el literal p)
DESARROLLO DE LA OBRA _ B :
1l RECURSOS APORTADOS POR EL X Detalle en el literal gj |
_______ . CONSULTOR _ o 1
12 CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES X _Detalle en el literal r) |
13 ANEXOS B ) B o
1301 Cartas recibidas _x Detalle en el literal s:
) 1302 Cartas cursadas _ _ L Detalle en el fiteral 11
oy 13.03 Fonmato del informe de resultado de ensayos X Detalle en el literal w)
I de laboratoric con indicacion de la | |
. conformidad del supervisor que demuestra |
que los maleriales utilizados son Tos | |
adecuados de acuerdo a luas especificaciones i
. . Mcnicas —— i T
304  Copia del cuademo de obra L 1E Detalle en el literal v
_13.08 Pancl fotourafico | Detalle en el literal w,
14 UNCDCONTODALAINFORMACION X . Dealleencllieraly: O
b o} FOTOGRAFIAS Y VIDESO SDEL AVANCE X Detalle en ¢l literal _p) o
. DE OBRA, EN FISICO Y DIGITAL. " =
16 INFORMACION R RESUMIDA PARA X Dewlie en el literal zj (_'”’()
___ INFOBRAS | '
17 [NFOR.MES SEM AN ALES | X 5;:«:1.".? en el lieral C o
S CONTROL DE CALIDAD DE OBRA R ke a8
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19  PROTOCOLOS DE BIO SEGURIDAD- X Detalle enel literal cc)
SANITARIOS . " W P s s

c) En cuanto a las generalidades que debe de contener el informe mensual de
supervisién, no se logra ubicar en la lista del contenido del informe, y dentro de los

folios que representan.

Se observa. ~ gue el supervisor de obra debera de adjuntar los datos de las
generalidades de la obra.

d) En cuanto al contenido referente a los datos generales de la obra, se puede ubicar
en los folios (281-272).

e} En cuanto al contenido referente a los datos generales de la supervision, se puede
ubicar en los folios (272-271). Y luego de su revisién se puede evidenciar que en la
lista se aprecia de que solo mencionan a un especialista en instalaciones sanitarias
cuando en el contrate en referencia estipula que son dos especialistas.

Se observa. — el supervisor de obra debera de absolver esta incongruencia
gue existe en la relacién de su personal.

f) En cuanto al porcentaje de avance del proyecto, se puede ubicar en el folio (261)
cuadros de porcentajes de avance del mes y acumulado. Luego de revisar el
contenido se debe de precisar que, al mes de SETIEMBRE del 2021, el contratista
mantiene el avance acumulado de obra de 0,545% frente al cronograma programado,

deberia estar en 21.966%.

g) En cuanto a los procesos constructivos, no se puede evidenciar las labores
constructivas durante el mes de setiembre del 2021. El contratista ejecutor de la obra
ha mantenido la misma paralizacion por los mismos motivos que llevaron a tomar

esta medida a mediados del mes de junio del 2021,

h) Encuanto a las labores de supervision, se puede ubicar en los folios (253, 183-100).
Luego de revisar el contenido se evidencia de que el consultor indica "se absolvieron
consultas referidas a las especialidades de Instalaciones Sanitanas, las cuales se
elevaron a la entidad para su pronunciamiento (...) durante el mes de setiembre, el
contratista presento el adicional de obra N°® 05, para el redisedlo de /la cimentacion’.

El consultor de obra presenta los siguientes informes en las siguientes
especialidades:

N ' INFORME EN LA ESPECIALIDZ IDADDE . _loBs. __ ___|
01  Informe en las msta!acmneq sanitaras R ~_ Fioma ctcdneada '
02 lr_@fo:me enla cs;!emahclad dc equiramiento Fuma cscancada

03 . Informe en la especialidad de costos 3 _presuguestos. - .
04 ' Informe en la especialidad de mecémca de suelos - eeolosia  Finma escaneada

05 Informe en la especialidad de imjacte ambicntal -
06  Informe en la especialidad de sepuridad 1 salud en el trabaio -~
07 Ianforme en la especialidad de topoziafia R -

Se precisa que el consultor de obra no presenta los siguientes informes de

especialidad: o P TR
Nf__ INFORME E\! LA ESPECIALIDAD DE - , OBS,
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01 Informe cn la especialidad de arquitectura NP
02 Inforre en la especialidad de estructuras . __ N/
03_ ! Informe en la especialidad de instalaciones elécticas NP
04 ' Informe en la especialidad de comunicaciones . Nm o
105  Informe en la especialidad de sefialética ) NP
.06 _Informe en la especialidad de instalaciones mecanicas NP i
07  Informe en Ia especialidad en contrataciones N/P S

l 08 _ Informne en la especialidad de hidrolozia h@u!ic&_\ drenaije NP i A

Se obsetva. -

El Consultor de obra no adjunta el cronograma de participacion de los
profesionales por especialidad propuestos en el Contrato N°02-2020-CP- GR
PUNO, siendo este un requisito obligatorio para otorgar la conformidad de
pago, por lo que se debera de adjuntar al informe de actividades.

El consultor de obra presenta los informes de los especialistas con firmas
que no son originales {escaneados), acto que tiene que ser subsanado.

i) En cuanto a las pruebas, se puede ubicar un comentario en el folio (248). En donde
indica que “no se realizé ningin ensayo”,

i} En cuanto a la valorizacion del contratista, se puede ubicar en los folios (94; B7). En
donde el consultor de obra sefiala que en vista de que la obra se encuentra
paralizada por voluntad propia del ejecutor de obra y mantiene el porcentaje
acumulado anterior de 0.545% frente al 21.966% que se indica el CAOV actuslizado
y aprobado para la ejecucién del expediente técnico coniractual, por lo cual la
supervision indica que el estado del avance actual de ejecucion de obra se encuentra
muy ATRASADO. y también en el folio (91) se verifica el cuadro en donde se detalia
que las valorizaciones (N° 02; N° 03, N° 04, N° 05, N° 06, N* 07, N* 08, N° 09, N* 10)
correspondiente a los meses de octubre del 2020 hasta el mes de junio del 2021
se encuentran pendiente de pago.

k) En cuanto ai contral y andlisis, se puede ubicar en los folios (249-248). En donde el
consuitor de obra indica que la “ocbra se encuentra a ritmo lento por las discrepancias
técnicas no resuelta, referida a la cimentacion de la estructura principal, donde se
encontré un suelo heterogéneo y no el estrato estable para ubicar su platea de
cimentacion, para lo cual a fines del mes de actubre el contratista realizo los ensayos
de mecénica de suelos y geotecnia, para fos cual realizaron los ensayos SPT Yy
Lefranc(..)"

‘el 16 de junio del 2021, el contratista paralizo los trabajos en obra, para la cual la
supervision indico que no es la forma correcta como se procedid, por lo que se salicito
al contratista mediante cuademo de obra, las explicaciones y sustento técnico legal
de la toma de esta medida exfrema (...}"

‘no se realizé ningln control de obra, solo documentaric”

Se observa. - que lo indicado por el supervisor de obra entre en
congruencias, puesto que en primer lugar indica que la obra se encuentra a
ritmo lento y luego indica el contratista paralizo trabajos el 16 de junio. Por Io
que se le solicita aclarar esta incongruencia.

I) En cuanto al control econdmico, ef consuiltor de obra indica que la entidad fiduciaria
a traveés del supervisor del fideicomiso con copia a ia oficina regional de supervision
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y liquidacion de proyectos del GORE Puno, que impide la compra de matenales de
construccién para construir las actuales labores de obra. También mencione la
demora en la aprobacion de las prestaciones adicionales de obra.
= En cuanto al control de las amortizaciones por adelantos efectivos
otorgados al contratista solo se amortizo hasta el mes de junio del 2021 a
un total acumulado de S/. 152,152.76 soles.

m) En cuanto a las cartas fianzas, contribuciones y aportes.

= g| consultor de obra elabora un cuadro en donde se aprecia la vigencia de
las cartas fianza en el folio (86 y 261). También adjunta la copia de la carta
fianza en el folio (084), y se indica que la copia de las cartas es ilegible y
se reitera al consultor de obra que cambie la copia del documenio a una
mas legible.

= El consultor de obra adjunta copia de las aportaciones a ESSALUD,
CONAFOVICER Y SENCICO. En los folios (75-60). Presentados por la
ejecutor de la obra.

n) En cuanto a Ia relacién del personal del contratista, adjunta un cuadro en donde se
muestra la relacidn del persenal del contratista y se ubica en el folio (15-11). Pero en
el folio (58) indica que “duranfe el mes de setiembre, no se liene personal en obra,
por estar paralizado por voluntad propia del contralista”.

0) En cuanto a la relacion de guipo utilizado en obra, el consultor de obra indica en el
folio (58), “durante el mes de sefiembre, no se fiene la lista de quipos por estar

paralizado la obra”,

p) En cuanto a los aspectos relevantes durante el desarrollo de la obra, el consultor
menciona los siguientes aspectos:
= Aprueba el calendario acelerado de obra y comunicade por la entfidad el
dia 13 de noviembre del 2020, Pero el contratista argumenta que no
i procede debide a las incompatibilidades del expediente técnico
contractual.
»  Sefiene el adicional N°02 para avaluacion y aprobacion de la entidad.
= La obra se encuenira paralizada desde el mes de junio del 2021, en
consecuencia, se mantiene el avance acumulado anterior que asciende a
0.545%.
= Elestado de la obra actual se encuentra con un fuerte retraso en el avance

acumulado real.

g) En cuanto a los recursos aportados por el consultor, menciona los siguientes:

= En el cuadro elaborade por el consulior en el folio (107) en donde
menciona que tiene (24) profesionales clave, (068) personal técnico, (01)
perscnal de salud y (03) personal auxiliar, haciendo un total de (34)
elementos que conforman el personal de la supervision.

= Segin precisa las bases integradas de la obra en referencia indica que son
(21) profesicnales clave y otros personal.

= En la relacion de maquinaria y equipo mencionado en el folio (106), se
observa que no se tiene datos de las camionetas como contratos y
Seguros SOAT de esfos.
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4
* Encuantoala vigencia de los SCTR del personal en obra, se debe de
indicar que en la constancia que se adjunta en el folio (105; 101} cuenta
con una vigencia hasta el 30 de setiembre del 2021, ademas cuentaen la
relacion (22) personas lo que se diferencia de la relacién de personal de
Supervision que presenta el consultor de obra que suma (34) personas, por

lc que se le indica que sustente esta discordancia,

SEGUN iNFORME MENDUAL N° 13 DE SETIFMBRE 2021

CP-GR PUNG

i f SEGUNEN EL. CONTRATON® 002-2020- |

G 1 § SO o = S ——— | SCTR VIGRNTE
M CARGO PROFESIONAL PROPUTSTO MOMURT y APELLIDOS ' HASTA [, 3009707 i
ot Jefe De Surervision Jogé Mrtin Cueva Contrerss X
2 Ei inlista Bn Arouit ;_Mi,;,“’l'ir.’iel Rniz Bardales % < R <
) iy = Francisco Gorzmlo Linares A, . icio :
t s spcointists £ Luis Monvel Marttnez Lujn et
3 . Especiatista En Estrueturay L Alvaro Divila Rodel e ‘_1

lista B Ingtafociones §

_ Ohevaer Rafuc Videl Garrido
Eduardo Tejada Valdivia

l 5 | Especintistn En Costos Y Presupussios

Richued Pefialoza t cis= i
i Joue David Liva e Ortiz X

& 1 Especiafista fin Tnstalnciones Flactroas

— Luis Romwlo Ceanllo Fociso i
Domin; 0 An' osa Lobatg |

L 7 TFspecinlisia R Cosnemicacioncs

Es; cialimta b Heﬁs!éﬁ;

Carlos Domin; o Grzman Ubbillus S——
! Hover Penuz Cruzale i

Mbar.o Alnusher Ve, :: Forras

o

I
-
[T ;

 Trabuio

i

s, vointista Eq loslelaoiones Meckng David August Morles Ciuded —
Es. cialista Bu [ wirentienty Hu o Relando Orte s Cervanies
Especiutista ¥n Mecinica De Suelos ~ Moisés Amca Chile L e
Geor e Guslavo Mathos Qjcda X
| 12 Esyccisliste Bn i _cle Ambicntal Cathermn Saravia Velezoo X
13 Espesialists En Seguridad Y Salud Bn L] F.sus Felipe Jglesias Chgrran X
Ea-pm@;b:k L Hidrologia Hidsduliey Y Alfonso Quiroz R | X

|
|

L

~ davier Gura Bonst S _ = e
Atyel Lor Saeavia Velizeo

I
f
|' 15 Espeeiafista En Conuainciones

T e—re—— x X7
——Asisteate Dol J=fe De Sy envivion o

Asigiente De Calidad

i

Rivherd Herv Mt Rubles
Ran - Ceotuen.ai Santo: o :

___Asistenta De Costos Y Prosa- wistay Sonia Giab: Pacheco Vilca o

Tor . af ) ) Youri Ameusio {0 we Lu e X

oo Ry Jo2) Cutira Mitanda _ X 7
| Aststente Admimstativa Maricels Huiza Are iy X

I Fnfermers Det Plas Covid Mariam Alexia Chara’a Mirarda
! Personal De Lim ez |__ Nanci Chury Paxi ! X
\ . Londucior Do Camioneta |__Javier Rihinson Machaca Arl i X
I S T

i X

__Canduetor De Camionets

. David Morlin © uisie Mendaza

* Encuanto a la carta fianza de adelanto directo al consultar de obra, ya no
se ha realizado 'a renovacion. Dado que el consarcio supervisor butrén ha
realizado la amortizacién de cada una de estas valorizaciones tramitadas.

onal de supervisién. el supervisor

Se observa. - en cuanto a SCTR del pers 4] on., p
de obra debe de precisar no inclusién varias integrantes del personal clave,

En cuapto a la madquinaria v eguipo ofertado por el consultor de obra. se le
solicita al supervisor que acredite la utilizacion del eguipo ¥ macuinaria,

r} Encuantoalas conclusiones y recomendaciones, en consultor menciong En los folios
(87):
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* Durante el mes de setiembre def 2021, el contratista ejecutor de obra ha
mantenido la misma paralizada por los mismos motivos que Ia llevaron a
tomar esta medida a mediados del mes de junia.

* Que el contratista ejecutor ha mantenido la obra paralizada por falta de
pago de las valorizaciones de obra (N° 02; N° 03, N° 04, N° 05, N° 06, N*
07, N® 08, N° 09, N° 10) por parie de la entidad.

* Al mes de agosto del 2021, en consecuencia, el contratista mantiene el
avance acumulado de obra de 0.545% frenie al cronograma actualizado a
la fecha

8) Encuanto alas cartas recibidas, se pueden ubicar resimenes en los folios (244-242)
¥ el consultor de abra adjunta copias de estos en los folios (238-222),

t) En cuanto a las cartas cursadas, se pueden ubicar los resimenes en los folios (242-
239) y el consultor de obra adjunta copias de estos en los folics (221-194).

u) En cuanto al Formato del informe de resuitado de ensayos de laboratorio con
indicacién de fa conformidad del supervisor que demuestra que los materiales
utilizados son los adecuados de acuerdo a las especificaciones técnicas:

* No se realizé ningdn ensayo

= Encuanto a los materiales indica que en el mes de setliembre no se realizé
ingreso de matenales a obra.

* Encuanto a conformidad de matenales indica que no hubo actividades por
estar paralizada por voluntad propia del contratista.

v) En cuanto a |a Copia del cuadernc de obra, se puede ubicar en los falios (65-37).
Luego de revisar el conlenido se puede indicar que se tiene anotaciones en el
cuaderno de cbra desde el dia 02 hasta el dia 30 de sefiembre del 2021. También se
puede ubicar un cuadro elaborado por el consultor de obra, en donde se puede ver
el detalle de las anotaciones mas importantes efectuadas en el cuademo de obra, en

los folios (253-24%).

w) En cuanto al panel fotografico, se puede evidenciar que la obra se encuentra
paralizada y se pueden ubicar en los folios (9-1).

x} En cuanto a la informacion del informe en CD, el consultor de obra solo presenta la
informacion digital de:

* Constancia de SCTR del personal del contratista.
* Copia del contrato en referencia a).

* Copia del contraio N° 04-2020-LP-GR PUNO.

* Fotografias de anolaciones del cuaderno de obra del presente mes,
* Pagos de leyes sociales del contratista.

* Constancia de SCTR del personal de supervisién.

Se observa, - por Io que el consultor de obra debera de adjuntar en el CD Ia

toda la informacién que contiene el INFORME MENSUAL N°13 - SETIEMBRE
DEL 2021 {SUPERVISION) desde los folios (001 hasta 287:.
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y) En cuanto a las Fotegrafias y videos del avance de aobra, en fisico y digital, el

contratista no adjunta videos en forma digital.
Se observa. - Que el consultor de obra deberd de adiuntar fos videos en

formato digital.

z) Encuanto a la informacian resumida para Infobras. El contratista no realiza el resume

para Infobras.
Se observa. - que el consultor de obra debera de adjuntar la informacién

resumida para Infoobras. por lo gue adiunta formato para que el consultor de
obra pueda realizarlo.

aa) En cuanto a los informes semanales, como lo precisa en Las Bases Integradas en la
P&g. 38 Informes Semanales: *(...) informara sobre materiales, equipos, personal del
contratista y el estado de /a obra con relacion al avance programado y real jecufado,
observaciones y recomendacionss para nolificar al CONTRATISTA, (...) deberd de
remitirto via email al coordinador de la oficina regional de supervision y liquidacién de
obras (que serd entregadio por fa entidad) los dias viemes de cada semana hasta las
16:horas.”. Ei consultor de obra no presenta pruebas de haber remitido los informes
semanales de [a obra.

Se observa, - el consultor de obra debera de adjuntar cargos donde ustifica

la_presentaciones de los informes semanales.

bb} En cuanto al control de calidad de obra, el consultor de Ia obra no presenta el informe
en el informe mensual en materia de control de calidad de la obra como lo precisa
las Bases Integradas en la Pag. 39 literal r) “informar mensualmente a la entidad de
fodas ias actividades realizadas en materia de conlfrol de la calidad de obra.”,
Se observa. - el consultor de obra debera de adiuntar el informe mensual en
materia de control de calidad de la obra.

cc} En cuanto al control de Bio Seguridad-Sanitarios, el consultor de 1a obra ne presenta

el informe nj sustento del profesional que se encuentra a cargo.
Se observa. - el consuitor de obra deberd de adjuntar el informe mensual en

materia de control de Bio Sequridad-Sanitarios.

3.- Conclusiones:

La valorizacién presentada por el CONSORCIC SUPERVISOR BUTRON, tiene

1 observaciones en su contenido que deberan de ser subsanados, por falta de informacién

: 1 descritas en el presente analisis recuadro 01, por lo que debera de refiirse el contenido
minimo como [o requieren las bases del referido proceso al ser este parte contractual.

4.- Recomendaciones:

Se debera de comunicar a la Gerencia General Regional para que natifiqué al consuftor
CONSORCIO SUPERVISOR BUTRON. A la direccidon Av. 28 de julio 757 piso 6 Mirafiores
- lima o al correo electrénico autorizado: concorsiosupervisorbutron@amail.com en la
direccién de la obra. Para efectos de absolver as observaciones realizadas en el presente

informe y autorizar el pago del mismo.
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64. Asimismo, este Tribunal Arbitral aprecia que, mediante Cartas N°® 066-
2021/CSB/EGTE/RLC, N° 065-2021/CSB/EGTE/RLC Y N° 067-
2021/CSB/EGTE/RLC, la Supervision levanté las observaciones

realizadas por la Entidad, como se observa a continuacion:

35
ERMSNATIG = 7?"',

VRO
o aRene | S 14 6284
Puree, 06 de nov arnbea del 2021,
Carte N° 066-2021/CSBEGTERLE

CODER sLNO
Senores! Fp’mnrrs A CAAE R TAIZIO
TOBIERMND REGIONAL PUNG L
Jr. Doustuen N* 360 — PUNCG ~ PEIRL 18 WOy 2078
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Tribunal Arbitral:

Paolo del Aguila Ruiz de Somocurcio

Juan Huamani Chavez

Edwin Giraldo Machado

Partes:
Consorcio Supervisor Butrén vs.
Gobierno Regional de Puno

Rag: M2

1 s “’?’um B5- dL noviembre del 2021
Carta N° 067- 2021FCSBIEGTEIRW’rR&‘ ({, o ?f

_______ s F'li«ﬁ»#\,, '(_ S
e - .thm‘uw

Sefores: 3|Eﬂm REGIONAL PUNC
GOBIERNO REGIONAL PUNO ToANAITE DOCUMENTARK
Jr. Deustua N* 356 - PUNO - PERU
Presente.- g nov, 2620
Para : Abog. Manuel Octavio, Quispe Ramaos wree 1 ]

Gerente General Regional —
Atancidn : Arq. Juan Carlos Céceres Olaza Jare

Jete de la Oficina Regional de Supsrvisidn y Liguldacién do Proyectos /
Asunto ;. Presentacion de levanlamiento de observacionas al informe mensual de

supearvision N° 13 de sepliembre 2021
Referencia : Supervisién de ia Obra “Fortalecimiento de la Capacidad Resolutiva del

Hospital Regional Manue! Naioz Butron - Puno”®
Contrato N° 002-2020-CP-GR PUNO

a) Carta N° 280-2021-GR-PUNO-GGR
b) Informe N° 008-2021/CSB/IMCCIIS

Cs grato dirigirme a su despacho, ¢n mi calidad de representante legal comin det Consorcie
Supervisor Butron, a fin de saludarlo cordialmente y presentarde el levantamiento de
observaclones al infforme mensual de supervision N* 13 correspondiente al mes de septiembre
2021, reguerido mediante documento de la referencia a).

Al respecta, mediante documento de la referencia b) se realiza de manera clara y detallada c
levantamiento de observaciones al menclonado documento, elaborado por el jefe de
Supearvisién Ing. José Marin Cueva Conireras. Puedo concluir qus, la Supervisidn ha
cumplido cabalmente con sus obligaciones de informar debida y delslladameante sobre la
situtacion real de !a obra y su avance en los aspeclos téenico, administrativo, financlerc y legal
contraciual, dando por levantadas las cbservaciones de forma realizadas por la Entidad.

En tal santido, sciicito la aprobacién del informe mensual de supervisién N° 13, de tal manera
de continuar con los procesos administratives vy de cumplimlentc de las obligaciones
ssenciales de su representada en mérito a nuestro conltrato de sorviclos de Supervision a la
brevedad posibla,

Agradeciendo la afencidn que sepa dispensar a la presente, quedo de usted.

Alentamenpte,
LOGEok S I/ SurEmynar Ue,q::
/ M5 SERHO wm%w
/ E l[ ‘ﬁgm 21 GEERAL REFIONA
o _E.‘.U*LHITI-?: JT.(Ttl’Il‘ Ii\ 88 mu ml
I\FF’PLBBIM’JH LFGAL COLIA Y (f?‘( § Jl
Adjunio; | w&w; ¥ foionLidn "
Infome N* 008202 VCSHIIMCCIS 1”"’" r‘}*ﬁ“"'m"’ g
Ce, Archive
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65.

66.

De los documentos sefialados por la Entidad para la imputacion de
penalidades, no se advierte que se haya precisado el nombre y cargo
de los profesionales que conformarian el personal clave que no estuvo
en obra. En tal sentido, la afirmacion de la Entidad’ en el sentido que,
a través de las Cartas N° 279-2021-GR-PUNO-GGR, N° 278-2021-GR-
PUNO-GGRy 280 -2021-GR-PUNO-GGR comunicé al Consorcio sobre

la inasistencia de su personal, no es exacta.

Aunado a ello, es preciso remitirnos a la Adenda N° 3 del Contrato en
la que las partes acordaron que celebrarian una nueva adenda para
que se definan los términos de modificacion de la estructura tarifaria, y
que ello serviria para sincerar la participacién del personal del
Consorcio, segun la efectiva participacion en la supervision de las
actividades del contrato principal, conforme se advierte a continuacion:

"CLAUSULA COMPLEMENTARIA SEGUNDA-

Del mismo modo, de comun acuerdo las partes se comprometen a celebrar una nueva
adenda en 1 cual se definan los términas en los gue se modificara ia estructura tarifana
y &l articulo tercero del Contrato N° 002-2020-CP-GR PUNO, siendo las premisas gue
guiaran tal modificacion: Sincerar i3 participacion del personal del consorcio, segun ia
efectiva participacion en la supervision de fas actividades del contrato principal.”

TERCERO: DE L& RATIFICACION

Las PARTES se ratifican en la suscripaidn del presente documento y se ratifican en las
demas clausulas det contrato primigenio, las gue mantiene plena vigencia

Funo, 23 de julio de 2021

=
- i
- ——? CoNIERSIO SuPtRAs on FUTRN
' ' oA a7 A
e “ LI AU NS PSSR |
GOB B¥vo CONSORCIO SUPERVISOR BUTRON

TPt NTE AFNERAL RGN AL
i Y

7 Conforme lo senalado por la Entidad en el numeral 3.9 de los fundamentos de hecho y derecho
del escrito de contestacion de demanda.
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67,

68.

69.

70.

Lo antes citado, evidenciaria que ambas partes estaban de acuerdo con
que correspondia una variaciéon de la participacion del personal del
Consorcio. Por lo que, dicha situacién, debié ser evaluada por la
Entidad al momento de aplicar las Otras Penalidades, siendo que, si
verificaban que el personal clave del Consorcio no asistio, pues debio
comunicar a su representante este hecho detalladamente, y a su vez,
cumplir con el acuerdo de emitir una nueva adenda contractual

regulando la participacion del Consorcio.

Como se ha desarrollado en los numerales precedentes, las
penalidades fueron pactadas entre las partes en la Clausula Decimo
Tercera del Contrato. Siendo asi, de la revision de las posiciones de las
partes y de los documentos que la sustentan, resulta claro que no existe
documento cierto donde la Entidad hubiera notificado al Consorcio con
las inasistencias sustentadas del personal clave, acto necesario como

requisito para la imposicion de Otras Penalidades.

En ese orden de ideas, si bien en el Contrato se establecieron las
causas de incumplimiento y la penalidad a aplicarse, también se regulo
el tramite para la aplicacion de la misma, y siendo que la Entidad no ha
probado en este proceso que correspondia aplicar Otras Penalidades
en los términos y condiciones contractuales, no se puede colegir que el

Consorcio acumulé el maximo de penalidades.

En efecto, al no cumplirse uno de los requisitos para la aplicacion de
Otras Penalidades, conforme a lo establecido en el articulo 163 del
Reglamento, la primera pretension principal de la demanda es fundada
y, en consecuencia, corresponde declarar que el Consorcio no ha

incurrido en la acumulacion maxima de otras penalidades.

Segundo Punto Controvertido derivado de la Sequnda Pretension

Principal de la Demanda: Determinar si corresponde o no, declarar
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1.

72.

73.

la invalidez y/o ineficacia de la Resolucién N° 222-2021-GGR-GR
PUNO, notificada el 3 de enero de 2022 mediante la Carta Notarial
N° 67-2021-GR PUNO/GGR, por la cual el Gobierno Regional de
Puno resolviéo el Contrato N° 002-2020-CP-GR PUNO por la

presunta acumulacién maxima del monto de otras penalidades

Posicion del Consorcio:

El Consorcio sostiene que la Entidad no habria cumplido con realizar el
procedimiento adecuado para la aplicacion de la penalidad por lo que
corresponderia dejar sin efecto la Resolucion N° 222-2021-GGR-GR
PUNO que fue notificada el 3 de enero de 2022 mediante la Carta
Notarial N° 67-2021-GR PUNO/GGR, a través de la cual la Entidad

resolvio el Contrato.

Adicionalmente, el Consorcio sefialé que, las partes convinieron llegar
a un acuerdo sobre la implementacion de las medidas para la
prevencion y control de la propagacion del Plan COVID-19 y la
aprobacion de un nuevo cronograma de ejecucion de obra. En ese
sentido, agregd que, mediante Resolucion Gerencial Regional N° 149-
2020-GRI-GR-PUNO del 13 de noviembre de 2020, la Entidad resolvié
aprobar la actualizacién del cronograma de ejecucion de obra del 3 de

noviembre de 2020.

El Consorcio sostiene que la obra inicié el 30 de septiembre de 2020, por
lo que, presento informes para el pago de valorizaciones en septiembre
de 2020, octubre de 2020, diciembre de 2020, enero 2021, febrero de
2021, marzo de 2021, abril de 2021, mayo de 2021 y junio de 2021,
siendo que, ante ello, la Entidad no cumplié con efectuar el pago. En ese
sentido, para superar dicha situacion, las partes suscribieron la Adenda

N° 03 del 23 de julio de 2023 que, entre otros acuerdos, acordo que en
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74.

75.

una siguiente adenda se madificaria la estructura tarifaria de las bases
para sincerar la participacién del personal clave, segun la participacion

del Consorcio en el contrato principal.

El Consorcio sefiald que, de la revision de la resolucion del Contrato
promovida por la Entidad el 3 de enero de 2022, no se habria senalado
bajo qué supuesto se encontraria incurriendo en otras penalidades; no
obstante, de la revisién del Informe N° 3236-2021-GR/PUNO/ORA-
OASA (adjunto a la Resolucion N° 222-2021-GGR-GR PUNO por la que
se resuelve el Contrato) se advierte que se consideraron 4 informes de
referencia®, y que de la revision de los informes adjuntos es que se
advierte que el supuesto invocado por la Entidad seria una presunta
ausencia injustificada por parte del Jefe de Supervision en la obra o del

resto del personal de especialistas del Consorcio.

El Consorcio ha sefialado que correspondia que la Entidad comunique
a su representante legal sobre la ausencia del personal de la
Supervision y que dicha penalidad se aplique en la valorizacion del mes

correspondiente, conforme lo sefiald el Supervisor®:

¥ Texto extraido del numeral 5.74 de la demanda:

No obstante, de la revision del Informe Nro. 3236-2021-GR/PUNO/ORA-

5.74.
OASA -adjunto en la referida resolucién- hemos advertido que se han
considerado 04 Informes en la Referencia, como se advierte en la
siguiente imagen:
HEITTs
INFORME N*7”% - 2021-GR PU NO/ORA-OASA \ i
s
PARA . Mptr. VANESSA ROMERO MEDINA _ . Y tre 22 15 T
lefe de 1a Oficina Regional de Administracion __.f;_..-..-‘
ASUNTO . INEORME DE PENALIDADES APLICADAS CONSORCIO SUPERVISOR BUTRON
REFERENCIA - INFORME N2 3118 2021-GR-PUNO/ORA/OASA
INFORME NE 3119-7071-GR-PUNC/ORA/OASA
INFORME N® 3 154-202 1-GR-PUND/ORAJOASA
INFORME N® (158-2021-GR-PUNO/ORA-OASA/EL

" Imagen extraida del numeral 1.13 de las conclusiones finales del Consorcio.
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76.

77.

78.

En caso la Entidad Luego de allo,‘_la
constate la ausencla Entidad debera
aplicara la penalidad

del personal asignado ;
en la valorizacion de

al servicio de oy
supervision de obra, superviston del mes
: correspondiente, de

deberad comunicarlo
al Representante Kupahoaad,
Legal del Consorcio.

Agreg6 que no basta que la Entidad infiera o suponga que existio una
ausencia del personal clave asignado por el Consorcio, sino que la
ausencia debe estar constatada, es decir, la Entidad debe acreditar
objetiva y fehacientemente la falta de asistencia del personal clave.
Ello, mediante fotografias, actas notariales o algun informe elaborado
por algun tercero que acredite la falta del personal clave, toda vez que,
a criterio del Consorcio, las pruebas son importantes porque no basta
la apreciacion, inferencia o suposicion de la Entidad, sino que no deben

caber dudas sobre la ausencia del personal clave, es decir, debe ser

constatado.

Asimismo, el Consorcio sostiene que no existe un solo documento o
prueba que constate la ausencia del personal clave ni mucho menos
documentacion que acredite que la Entidad haya comunicado al
representante legal del Consorcio la constatacién sobre la ausencia del
personal asignado al servicio de supervision. Recién se les notificd esa
informacion, mediante la carta de resolucion del Contrato, por lo que,

no se habria cumplido con el procedimiento establecido en la clausula

décimo tercera del mismo.

Por otor lado, el Consorcio manifesto que diferentes profesionales que

supuestamente habrian estado ausentes emitieron informes en los
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79.

80.

81.

meses de julio de 2021, agosto de 2021 y septiembre de 2021,
acreditando de ese modo la participacion del personal clave consignado

en el Contrato.

Adicionalmente, sostiene que la Entidad no comunico al representante
legal del Consorcio, sino que en las cartas que menciond la Entidad
sobre dicha comunicaciéon solo se presentaron observaciones a los
informes mensuales presentados por el Consorcio relacionado a las
Valorizaciones numeros 11, 12 y 13, pero nada sobre la presunta

ausencia del personal clave.

Afade que, desde septiembre de 2021 (mes que aplicaria penalidades
por la Valorizacién N° 13) hasta el 3 de enero de 2022 (fecha de
resolucion del Contrato por parte de la Entidad), el GORE no habria
informado al Consorcio sobre la aplicacion de otras penalidades, es
decir, desde septiembre de 2021, la Entidad se encontraba en plena
facultad de informar al Representante Legal del Supervisor sobre la
constatacion de la ausencia del personal clave y la consecuente

aplicacion de penalidades en las valorizaciones correspondientes; sin

embargo, no lo hizo.

Posicion de la Entidad:

La Entidad sostiene que un acto administrativo solo podria quedar
invalido cuando existe discordancia entre el acto y el ordenamiento
juridico; en ese entender, cuando el acto esta viciado por alguno de sus
elementos, conforme al articulo 10° de la Ley de Procedimiento
Administrativo General, es invalido, siendo que, segun la importancia y
trascendencia del vicio que se trate, la invalidez podria alcanzar el grado

de nulidad o de anulabilidad.
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82.

83.

84.

85.

Agregd que su contraparte no ha invocado ninguna de las causales que
podria sustentar la nulidad o invalidez de la Resolucién N° 222-2021-
GGR-GR PUNO, ni acreditado las causales de nulidad del acto

administrativo.

Anilisis y Decision del Tribunal Arbitral:

En esta pretension el Consorcio pretende que se deje sin efecto la
resolucion contractual efectuada por la Entidad a través de la
Resolucion Gerencial General Regional N° 222-2021-GGR-GR PUNO
del 29 de diciembre de 2021, notificada al Consorcio el 3 de enero de

2022.

En ese marco, el articulo 164° del Reglamento, establece lo siguiente:

Articulo 164. Causales de resoclucién

164 1. La Entidad puede resolver el conirate, de
conformidad con el articuic 36 de la Ley, en los casos en
que el contratista:

aj Incumpgla injustificadamente obligaciones
contractuales, legales o reglamentarias a su cargo, pese a
haber sido requendo para 2lo;

b} Hgya flegado a acumular el monto maximo de
la penalidad por mora o el monio maximo para otras
penalidades, en la ejecucion de |la prestacion a su cargo; o

c) Paralice o reduzca injustificadamente la ejecucion
de la presiacion, pese a haber sido requerido para corregir
tal situacion.

164 2. El! contratista puede soilicitar [a resolucion
del contrato en los casos en que la Entidad incumpla
injustificadamente con el pago y/u otras obligaciones
ecenciales a su carge, pese a haber sido requerida
conforme al procadimisento establecido en el articulo 165,

164.3. Cualguiera de las partes puede resolver el
contrata por casc fortuito. fuerza mayor o por hecho
sobrevinienie al perfeccionamiento del contrato gue no
sea imputable a las partes y que imposibilite de manera
definitiva la continuacion de Ea; ejecucion del confrato.

Asimismo, el articulo 165 del Reglamento establece el procedimiento

de resolucion de contrato:
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86.

87.

Articule 165. Procedimiento de resolucién de
contrato

165.1. Si alguna de las partes falta al cumplimiento de
sus obligaciones, fa parne perjudicada requiere mediante
carta notarial gue las ejecute en un plazo NO Mayor a cinco
{5} dias, bajo apercibimiento de resolver el contrato.

1685.2. Dependiendo del monto contractual y de
la complejidad, enwergadura o sofisticacién de la
contratacion. fa Entidad puede establecer lazos
mayores, pero en ningun caso mayor a quince (15} dias.
En caso de ejecucion de cbras se otorga un plazo de
quince (15) dias.

165.3. Si wencido dicho plazo el incumpfimiento
continga, la parte perjudicada pueds resolver el contrato
en forma total o parcial, comunicando mediante carta
notarial la decision de resolver el conirato. El contrato
£eda resuelin de pleno derecho a partir de la recepcion

dicha comunicacion.

i65.4. La Entidad puede resolver el contrato sin
requerir previamente el cumplimiento al contratista, cuando
se deba a la acumulacion del monto maximoe de penalidad
por mora u ofras penalidades o cuando la situacion de
incumpfimiento no pueda ser revertida. En estos casos,
basta comunicar al contratisia mediante carta notarial la

decision de resolver el contralo.

165.5. La resolucion parcial solo involucra a aquella
parte del contrato afectada por el incumplimiento y
siempre que dicha parte sea separable e independiente
de! resto de las obligaciones contractuales, siempre que la
resolucion total del contraio pudiera afectar los intereses
de la Entidad. En tal sentido, el requerimiento que se
efectie precisa con claridad qué parte del contrato queda
resuelta si persistiera el incumplimiento. De no hacerse tal
precision, se entiende que la resolucion es total.

165.6. Tratandose de confrataciones realizadas a
fravés de los Catdlogos Electrénicos de Acuerdo Marco,

toda notificacién efectuada en ei marco del procedimiento
de resolucion del contrato regulado en el presente articulo
se realiza a través del moédulo de catalogo electronico.

Al respecto, se advierte que la Resolucién Gerencial General Regional
N° 222-2021-GGR-GR PUNO del 29 de diciembre de 2021 fue
notificada validamente via conducto notarial al Consorcio, a través de
la Carta Notarial N° 67-2021-GR PUNO/GGR. En ese sentido, la
comunicacion de la resolucion contractual al Consorcio, se cumplié con
la formalidad debida, siendo ademas que, sobre este punto, no existe

controversia entre las partes.

Estando a lo antes senalado, este Tribunal Arbitral considera necesario

revisar los hechos que determinaron la resolucion contractual por parte
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88.

de la Entidad y si ésta se encuentra o no justificada. Para tal efecto,
corresponde verificar si es que la decision de resolver el Contrato
encuentra su sustento, en primer lugar, en el propio instrumento
contractual. Asi, la Clausula Décimo Cuarta establece las causales de

resolucion del Contrato, conforme a lo siguiente:

Cualqulers de las partes podrd resolver el contrato, de conformid :
: 5 X tormidad con ef numeral 32.3 dél an '
articulo 36 de la Ley de Contrataciones del Estado, y el artfoulo 164 de su Reglamento. De da;egc;?z%

1

ENTIDAD procederi de acuerdo 3 lo establecido en e articulo 165 del Re la :
Contrataciones del Estado. - e 2 glamento dela Ley dé

En atencién a lo citado previamente, resulta importante revisar si las
razones que, en su momento, sustentaron la decision de la Entidad de
resolver el Contrato, configuran una de las causales establecidas en
este ultimo. Al respecto, tenemos que la Resolucion Gerencial General
Regional N° 222-2021-GGR-GR PUNO dispuso lo siguiente:
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Gerencia General Regional
122 2021-GGR-GR PUNG

PUNG, o SO T

FL GERENTE GENERAL REGIONAL DEL GOBIERNO REGIONAL PUNO

Vistos, el expediente N* 9163-2021-GGR, sobre resclucién del Contrato N° 002-2020-
CP-GR PUNO;

CONSIDERANDO:

Que, el Jefe (e) de la Oficina Regional de Abastecimientas y Servicias Auxiliares, ha
emitido el Informe N° 3236-2021-GR/PUNO/ORA-OASA de fechs 29 de diciembre de 2021
dirigido a Ia Oficina Regional de Administracién, con el siguiente contenido:

ASUNTO: INFORME DE PENALIDADES APLICADAS CONSCRCIO SUPERVISION
BUTRON

PRIMERO: Mediante documentos de (a referencla, la Oficina de Abastecimientos y Servicios
Auxiliares remite las valorizaciones a favor del CONSORCIO SUPERVISOR BUTRON
racepcionados por la Oficina Regional de Supervision y Liquidacién de Proyectos, los
sigulentes:

1:Valorizacién N2 011 carrespondiante al mes de Julio, por elimporte de §/ 618,587.11 so'es,
remitido por fa Oficina Regiona! de Supervisién y Liquidacion de Proyectos con el informe N¢
7040-2021-GR PUNO-GGR-ORSyLP/IICC , recepcionado el dia 17 de Diciembre de 2021.

7 Valorizacion Ne 012 correspondiente al mes de agosto par el importe de 5/ 624,142.12
<oles. Remitido con el Informe N¢ 2041.2021- GR, PUNO-GGR-ORSyLP/LICC, recepcionado el
17 de diciembre de 2021,

1 Valorizacién N2 013, correspondiente al mes de Setiembre por el importe de 5/ 606,518.11
soles. Remitido con &! Informe NE 2030-2021- GR. PUNO-GGR-ORSyLP/LICC, recepcionado el
17 de diciembre de 2021.

ONS T

SEGUNDQ: Al respecto, se procedio con la revisign y verificacion de los docurmentos
anexados al expediente v los importes para el tramite del pagoe, resuitado de ella se muestra
en &l siguiente cuadro:

—

i MOKTO o | awoA |

| vaoRzacon | vaLosaacon | PrR R0 DETRACCION | watomizacion c';‘_';‘:;‘:, | pAVORDEL |

I i 118 APACAR 5/. | © CONTRATISTA |

| i ] | | RSIAF

i % e i i

L VALNIL | 61855701 | 80LON.JS ) 7423200 | 54436511 54438511 e:o 17920

| VAL NIZ 626,162.02 | 84908253 | 7489700 | SA9.A512 | 54324512 000 | 7927
VAL N'13 605 518,11 | 83106210 7278200 | 53373611 | 50843249 | 2530362 | B149

I TOTAL 1.849.257.34 | 2.483,065.88 | 221,911.00 | 162734634 | 1.601,042.72 | 2530361
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210 TR L Ot

£l importe Total de la penalidad a aplicarse de la valorizacién N® 11, 12 y 13 asciende a §/
2, 483 165.88 sqles; Sin embargo. de acuerdo al Art, 161 Penalidades: numeral 161.2. Lo

Por esa razén, cabe precisar que en gl contrato de supervisian de la Obra, la sumatoria de los
montos correspondientes a la aplicacion de otras penalidades en la ejecucion de las
grestaciones y por mora no puede ser superior al diez por ciento (10%] del monto total del
contralo vigente.

En ese sentido, ¢l monto maximo de otras penalidades, aplicadas al contratista es de 5/
1,602,082.72 soles, equivalente al diez par ciento (10%] del monto total del contrato vigente,
importe que fue retenido a favor de I3 Entidad con los Registro SIAF N 7826,7927 y 8149

TERCERO.- E! montao total a aplicarse por otras penalidades en |as valorizacionas NP 11, 12
¢ 13 ha superado el limite méximo de! diez por ciento del contrato vigente, en tal sentido,
1a Ley N2 30225 Ley de Contrataciones del Estade suReglamento y Modificatorias, establece
fas causales de resolucion de contrato; en tal sentido en el Reglamento Art, 164 Causales de
resolucion: 164.1 La Entidad puede resolver el contrato, de conformidad con el art, 36 de fa
'L‘Q' ! Ley, 8n los casos en gue el contratista .. bj Haya llegado a acumular el monto maxime de la

. penalidad per mora o el monto maximo por otras penalidades, en la ejecucion de fa

ig .
T Z prestacion @ su Cargo,.
F{f.':' v‘;
’\,{3 En dicho contexta lo normative de contrataciones del estode sobre o5 couscies de resolucion ae
<4 conlrato sefialo:

Articulo 164, Cousales de resalucidn
164.1. Lc Entidud pueds resohver el contrato, de conformidod con el articuln 36 de fo Ley, en ios cosos

en gque &/ controtista.
o} Incumpla injustificadamente obfigaciones confractuales, legoles ¢ reglamentanas & Su Corgo, pese

& habér sido requeride paro elo;
b) Haya Hegado o acumuliar ¢l monte mdxime de Jo penalidad por mora o el monto maximo para

otras penalidodes, en lo efecucion de la prestocion o su corge; o
¢} Parglice 6 reduzto injusiificadamente fa eiecucidn de ko prestackin, pese o haber sido requerido pota

corregir tal spuacien.

164.3. Cugiquiern de ios partes puede resolver el contrato por casa fortuite, fuerza mayer 0 por hecho
sobreviniente of perfectionamiento del contruto que no seo imputoble & ios partes y que imposibilite
de manerg definitiva lo continudcidn de fo ejecucion del controto.
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PUND. ...

Que, en ¢l caso sub moteria se advierte que el incumplimienta de lo efecucion del Contrata N¥ 002:
2020-CP N° 006-2019-CS/CR/GR PUNOC, ho llegade o acumuilar ef monto maximo de penalidad para
otros penalidades, por cuants a la emisidn dei Informe N° 014-2021-GR PUND/ORA-OASA/EL de fecha
07 de diciembre del 2021, en donde se advierte que sumado fé acumufado por concepto de penalidades
se tiene el monto de §/ 2 483,165 88 soles el mismo que superd ¢l 10% del monto totol del contrata
grimigenio, siendo el 10%, el monto maximo de pemvlidad por mora para fa resolucion del contrato
entes citodo, resullondo en consecuencic, procedente ia resolucidn del Contrato N® 002-2020-CP-GR
PUNO.

Articulo 155, Procedimiento de résolucidn de controta

165.4 La Entlded puede resolver el controto sin requerir previamente el cumplimiento ol contratisto,
cando se deba o lo acumulocidn del monto mdximo de penalidad por mora v atros penolidades ©
cuando lo sitvacion de incumplimiento no pueda ser revertide. En estos cosos, bosta comunitar of
cantratista mediante carta natorial lo decisién de resolver el controto.

CONCLUSION,

Por los considerariones ontes mencionodas resuifta conciuir que:

1.- £ mento méximo de oplicoridn por penalidad por moro establecida en el Controto N¥ 002-2020-
£P-GR PUNO es por lo acumulacion de! 10% del monto totel del contrato suscrito, hobiende flegudo a
scumular el monts mdximo para otros penglidades, ¢ misme Qu £quivale oimonto Ge 5,2 483,165.58
\otes. resuitando en consecuencio, procedente la resalucidn del Contrato N® 002-20206-CF-GR PUND
2. Que, oo fecha del informe N 2141-2021.GR PUND-GGR-ORSyLP{JICL de fecho 03 de diciembre de/
207; se hebria ciconzado una penclivad por dios de retroso, ya que de lo sumo de pencliveoes
: "v splicodas e evidencio gue estos oscienden o fo suma de 5/ 7'483,163.88 so'es suma que tenlendo €N
B o cuento ef monts del centroto (S/ 16°020,427.24) supera el diez por ciento del monto delcontrato y por
‘__*‘E;T 'é':a:ﬂw supera ! monte méxima de penalidod estatlecido en la tidusuln décimo tertero del Controto
fr  2002-2G20-CP-GR PUNC.

-C"‘-"S_O 1. Asimismo, por ef liempo Tronscurrido corrgsponde fa determinacion de respensabilidades por o
w0 gemencen informar respectn del incumplimiento del controto.. . y

S Torp O3
e -

Estande al Informe N”058-2021-GR PUNG/ORA-DASA/EL emilido por el Especialista
Legal OASA quien informa que es procedente resalver el Conrtrato por superar ¢l monto
maxima para otras penalidades de conformidad a lo establecido en la Clausula Décima
Tercera del Contrato; €l Informe N' 3015-2021-GR PUNO/ORA/OASA e Informe N* 3236-
2021-GR PUNO/ORA/OASA del lefe de la Oficina de Abastecimientos y Servicios Auxiliares,
quien Informa que el monto total a aplicarse por otras penalidades en 13 valorizaciones N°
11,12 y 13 ha superado el limite mdximo del diez par cienta del coniralo vigente, e Informe
N* B86-2021-GR PUNDO/ORA de la Oficina Regional de Administracidn, y Opinion Legal de fa
Gficina Regional de Asesoria Juridica;

£n el marco de lo establecida por la Resolucion Ejecutiva Regional N¢ 011-2020-GR-
GR PUNO, modificada por Resolucién Ejecutiva Regional N9 037-2020-GR-GR PUNO vy
Resolucion Ejecutiva Regional N° 306-2020-GR-GR PUNG;
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PONG: s 2 9 81!:2521 .........

SE RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO.- RESOLVER el CONTRATO N* 002-2020-CP-GR PUND,
CONCURSO PUBLICO - CP N° 006-2019-CS/GR PUNO (PRIMERA CONVOCATORIA]
CONTRATACION DEL SERVICIO DE CONSULTORIA DE OBRA PARA LA SUPERVISION DE LA
OBRA: “FORTALECIMIENTO DE LA CAPACIDAD RESOLUTIVA DEL HOSPITAL REGIONAL
MANUEL NUREZ BUTRON — PUNQ”, suscrito con el CONSORCIO SUPERVISOR BUTRON por
haber acumulado el monto maximo para otras peralidades en la ejecucion de la prestacién
s cargo conforme a3 las razones expuestas en la parte considerativa de la presente
resolucidn.

ARTICULO SEGUNDO.- NOTIFICAR via carta notarial la presente Resolucion Gerencial
Regional 3l CONSORCID SUPERVISOR BUTRON en el domicilic consignado en la adenda N2 01
al Contrato N° 002-2020-CP-GR PUNO.

AUTORIZAR el desglose de! expediente para que sea entregado a fa Oficina de
Abastecimientos y Servicios Auxiliares, conjuntamente con la presente resolucion.

~" REGISTRESE, COMUNIGUESE Y PUBLIQUESE

S

£
taved

A L i

| OMAR SARAVIA QUISPE ~
SERENTE GENERAL REGIONAL

Revisadas las razones por las cuales la Entidad comunico al Contratista
la resolucién contractual, este Tribunal Arbitral observa que
correspondid aplicar al Consorcio “Otras Penalidades” en las
Valorizaciones N° 11, 12 y 13, y que, ante la sumatoria de los montos
de las penalidades impuestas, ésta resultaba superior al diez por ciento
(10%) del monto total del Contrato, conforme al cuadro que se presenta

seguidamente:
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[ [ uowTo TotM. | | saooa

| VALORRACION | VALORRACION | PENAUDAD | DETRACCION | yyopmacion | SERURED | eavorom |

i i s : = APAGAR 5/, | | CONTRATSTA | _

| VAL N1 B18,597.11 | B0LO12% 7423100 | 54436511 @ 54438511 | oo | 7926

| vat w12 62414212 | 84908251 | 7489700 | 54924512 | 54924512 000 | 7927 |
VAL N*13 505.518,11 #33,062.10 72,781.00 533 736,11 508,432.49 3530362 | 8149 |

[ TOTAL 1,849.257.34 | 2,483,165.88 | 22191100 | 162734534 | 1.602,042.72 | 25,308.62

90. En ese orden de ideas, y conforme se ha dispuesto en la primera

pretension demandada, al no corresponder la aplicaciéon del maximo de
penalidades, la resolucién contractual efectuada por la Entidad carece
de sustento factico y legal. En efecto, como se ha advertido en el
analisis precedente, la Entidad debid identificar los casos de
inasistencia del personal y comunicar al representante legal del
Consorcio sobre la ausencia de los profesionales que integraban el
personal clave del equipo de Supervision, conforme lo establecia la
clausula décimo tercera del Contrato'?, situaciéon que la Entidad no ha
probado en este arbitraje ya que no se pudo verificar que la Demandada
haya sustentado con pruebas la imposicién correcta de las

penalidades.

91. Aunado a lo antes mencionado, se advierte que la Entidad no cumplio
con las formalidades que exigia la aplicacion de las penalidades, esto
es, si bien en el Contrato se establecieron las causas de incumplimiento
y la penalidad a aplicarse, también se regulé el tramite para la
aplicacién de la misma, y la Entidad no ha probado en este proceso que

cumplio con los términos y condiciones contractuales.

i 2 U REers DEL PERSONAL DE ESPECIALISTAS. beche que 88 Lyung 4ol Moot comunicari 3
ael RE indes, podrh ser tsomado ‘:'f_:ui ‘l; Contesers (gl L3 Fnuidad splicark 1

f : T ’ FENALILALES s
F 1O/ DE PRNALIGAD " FORMA DE PROCEDIMIEHTO
" SUPUESTOS DE APLICACION DE FEMALIGAD ciLrniil e |
= gy o ‘"héﬂﬂd En los cagos que se sonslats I.}
- ERYBICN en ¢ acta chat pussonsd ¥Eigeado 3
Aose nsia injustiNcada par parte del |BFE DE SUPERVE ause .
j obes 2 tros (03} dlan consecutives 0 diez {14) Sian eltermatos & carvicio de suwr?::. ‘ ‘*”_:

darse de forma Teiterada on 3 operrnh tae : .
1 ® cemo cautsl e Besoluridn de Contrats dado en imcurnplimientd oy, pesalidad g la vslutacide de
| gr sus chilgaciones, sin justificacién previz awts 13 oficina supervititn el mies
! regional de sapervision e Sguidacida de proyecos. L mmudts por erespondients, €& £330
Hr ' cada dlz de susenils es _____........,._1_..—_—-- .| tom= omia, . ——
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92.

93.

94.

85,

En ese sentido, el actuar de la Entidad no se ajusté a las causales de
resolucion de contrato establecidas en el articulo 164 del Reglamento,
aunado al hecho que durante el presente arbitraje no pudo sustentar la
correcta imposicion de otras penalidades. En consecuencia, no puede
ampararse la resolucion contractual efectuada por la Entidad, por lo
que, corresponde dejar sin efecto la resolucion del Contrato N° 002-
2020-CP-GR PUNO practicada por la Demandada, y en ese sentido,

declarar fundada la segunda pretension principal de la demanda.

Tercer Punto Controvertido derivado de la Tercera Pretensién

Principal de la Demanda: Determinar si corresponde o no ordenar
al Gobierno Regional de Puno pagar en favor del Consorcio

Supervisor Butron la_indemnizacién por los dahos y perjuicios

generados como consecuencia de la_indebida resolucion del

Contrato de la Entidad

Posicion del Consorcio:

Sefala el Consorcio que como consecuencia de la resolucion de contrato
sufrié diversos danos y perjuicios deben ser asumidos por la Entidad, por

lo que, solicité un plazo adicional para presentar una pericia.

Posicion de la Entidad:

La Entidad indicé que los dafos que senala su contraparte no han sido
acreditados por lo que deberia declarar improcedente la tercera

pretension.

Analisis y Decision del Tribunal Arbitral:

Con la finalidad de establecer la existencia de una responsabilidad civil
contractual, y de esa forma poder acreditar los correspondientes danos
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y perjuicios acaecidos, deben tenerse presente los siguientes

presupuestos:

Dafio: Es uno de los elementos fundamentales de la
responsabilidad civil, ya que si no existe dafio se descarta
cualquier analisis posterior de esta figura; asi, sin dafo no hay
lugar a responsabilidad civil. El dafio se define como ‘fodo
menoscabo que a consecuencia de un acaecimiento o evento
determinado sufre una persona ya en sus bienes vitales o

naturales, ya en su propiedad o en su patrimonio™".

Antijuridicidad: Se entiende a una conducta antijuridica como
aquella que no se encuentra justificada por alguna norma

existente en el ordenamiento juridico.

Nexo Causal: Es la relacion entre el dafo y el agente que dana.
Requiere de dos analisis fundamentales: la causalidad material y
la juridica. Esto implica que deben diferenciarse entre las
condiciones materiales que explican la produccién de determinado
resultado -causas materiales o, de hecho- y los criterios
normativos que justifican y delimitan a los responsables de un
determinado dafio -causalidad juridica-. Es decir, a pesar de que
la causalidad material se dé en la realidad, que de facto sea
constatable que determinada conducta produce determinado
dano, no por ello debera responder el autor, ya que falta aun por

analizarse si dicha causalidad pasa el analisis de determinados

1 LARENZ, Karl. Derecho de Obligaciones. Trad. espanola de Santes Briz, |. Madrid, 1959. Y
notas Santos Briz, T.l, Madrid, 1958, pag. 193. Citado en Vicente Domingo, E. Op. cit., pags.
303 y ss. También, en Concepcién Rodriguez, J.L. Op. cit., pags. 72 a 80, y en Diez Picazo, L.

Op. cit., pag. 307.
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96.

97.

98.

99,

razonamientos, denominados criterios de imputacion objetiva, los

cuales seran expuestos mas adelante’?.

d. Factor de Atribucion: Propiamente, se tiene a factores objetivos

como subjetivos, en el caso de los segundos tenemos al dolo y la

culpa.

Asimismo, debe tener presente que el articulo 1331° del Cédigo Civil
establece que: “La prueba de los dafios y perjuicios y de su cuantia
también corresponde al perjudicado por la inejecucion de la obligacion,
o por su cumplimiento parcial, tardio o defectuoso”. Ello se condice, con

la maxima procesal que quien afirma un hecho debe probarlo.

Ahora, dentro del régimen de responsabilidad civii de nuestro
ordenamiento juridico se reconocen basicamente a los dafos
materiales llamados también patrimoniales, y a los inmateriales

denominados a su vez como no patrimoniales.

En el caso de los danos materiales, por su contenido netamente
patrimonial, pueden ser expresados en dinero y acreditarse mediante
un estudio y analisis de los mismos, tal es el caso, de un peritaje de
dafos. Ahora, en el caso de dafios patrimoniales se tiene que los

mismos se clasifican en dafo emergente y lucro cesante.

En el primero se tiene un dafo directo y materializado de forma

inmediata a consecuencia de la produccion del dafno; siendo que, en el

2 Lorenzo Romero, D. (Resefia de sobre, Maria Luisa Arcos Vieira; Responsabilidad Civil: Nexo

Causal e Imputacién Objetiva en la Jurisprudencia. Ed. Cizur Menor. Thomson-Aranzadi, 2005,

pag. 1.
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100.

101.

102.

103.

caso del lucro cesante, este se aprecia en el tiempo, con las ganancias

dejadas de percibir debido a la ocurrencia de la circunstancia darnosa.

En esa linea, a efectos de poder probar el dafio emergente debe
tenerse en consideracion la demostracién de que el bien se encontraba
en el patrimonio del sujeto perjudicado antes del evento dafioso y que,
como consecuencia de éste, ha salido de la esfera patrimonial de la
victima, por lo que se requerirda de medios probatorios que puedan
corroborar que el bien objeto de dafio se encontraba en el patrimonio

del sujeto perjudicado, asi como que determine la verificacion concreta

de la ocurrencia del dafno.

En el caso del lucro cesante, al tratarse de un dafio que se produce en
el tiempo, debera demostrarse que el bien dejo de ingresar al
patrimonio de la victima por efectos del dafio. Asimismo, debera
acreditarse que existia una probabilidad o expectativa cierta de que el
bien hubiera ingresado al patrimonio del perjudicado, de no haber

ocurrido el dafio, y que ello implicaria la pérdida de un lucro (beneficio

econdomico).

En atenciéon a lo expuesto, el lucro cesante puede demostrarse
mediante cualquier medio probatorio permitido por el ordenamiento
juridico procesal, como es el caso de testigos, declaraciones de parte,
inspecciones, entre otros, los que permitan determinar la existencia del
no ingreso de un bien al patrimonio del perjudicado y que la
probabilidad de dicho ingreso sea cierta y valida (la denominada

“pérdida de chance”).

Como se ha afirmado precedentemente, los dafios referidos al dano

emergente y al lucro cesante, son y pueden ser objeto de valoracion
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104.

105.

pecuniaria, es decir pueden ser cuantificados, por ser eminentemente

patrimoniales.

Ante tal situacion, debera evaluarse si la cuantificacion ofrecida por
quien solicita la indemnizacion corresponde a la realidad de los hechos,
o simplemente obedece a una alegacién subjetiva y carente de

sustento o de corroboracion objetiva documental.

Sobre este particular, la doctrina especializada reconoce que para que
un dafio sea reparable no solo debe ser alegado por las partes, sino
que el mismo debe ser cierto y debidamente probado, cuestiones que
estan intimamente ligadas y sin lo cual el juzgador no podra estar
convencido que lo alegado constituye el supuesto de hecho (dafo) a la
cual se le aplicara la consecuencia juridica correspondiente

(indemnizacién). Como sefiala Fernando de Trazegnies':

“(...) es importante destacar una caracteristica en general de
todo dafio susceptible de reparacion: el dafio, cualquiera sea
su naturaleza, debe ser cierto si quiere aspirar a una
reparacion; presente o futuro, pero cierto. No puede ser
eventual o hipotético: el simple peligro no da lugar a la

indemnizacion, tiene que materializarse en dano.”

“Una condicién que aparentemente se deriva de la anterior -
pero que puede presentar algunas particularidades- es que el
dafio se encuentre probado. (...) salvo intervenga una
presuncion (...), rige respecto del dafio el principio enunciado

por Paulo que prescribe que ei incumbit probatio, qui dicit, non

13 DE TRAZEGNIES GRANDA, Fernando. La responsabilidad extracontractual. Fondo Editorial
de la Pontificia Universidad Catdlica del Peri. Tomo II. Lima, 2003. Pag. 17.
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107.

108.

109.

qui negat. Por consiguiente, el actor debe probar que el daiio
se produjo. En ese sentido, los tribunales han negado

indemnizacion cuando el dafio no se ha acreditado.”

En vista de lo anterior, con relacién al dafio patrimonial alegado por el
Consorcio, éste debe ser debidamente probado, pues como se ha visto,
no existe presuncién que determine su existencia. En efecto, la
acreditacién o comprobacion de un dafio no resulta de la afirmacion de
una parte, sino que ésta tiene la obligacion ineludible de ejercer la

probanza real y demostrar los efectos de ese dafio.

En el caso en concreto, se aprecia que la indemnizacion solicitada por
el Consorcio no fue cuantificada e inclusive, dicha parte sefialé que
presentaria un informe pericial que sustente su pedido, pero a lo largo
del proceso no ofrecié dicha prueba, por lo que, no ha acreditado

fehacientemente un dafo.

Por lo tanto, el pedido indemnizatorio del Consorcio, al no verse
sustentado en prueba alguna, es decir, al no haberse probado
fehacientemente la existencia de un dafo que deba ser indemnizado,
no puede ser amparado por este Colegiado, por lo que la tercera

pretension principal de la demanda deviene en infundada.

Cuarto Punto Controvertido derivado de la Cuarta Pretension

Principal de la Demanda: Determinar si corresponde o no ordenar

que las costas y costos del presente arbitraje sean asumidos

exclusivamente por el Gobierno Regional de Puno

Respecto de las costas y costos, el numeral 2 del articulo 56° del
Decreto Legislativo N° 1071, dispone que el Tribunal Arbitral se

pronunciara en el laudo sobre la asuncién o distribucion de los costos
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110.

11

112.

113,

del arbitraje, segun lo previsto en el articulo 73° del mismo cuerpo

normativo.

Por su parte, el referido articulo 73° establece que el Tribunal Arbitral
tendra en cuenta a efectos de imputar o distribuir los costos del arbitraje,
el acuerdo de las partes. A falta de acuerdo, los costos del arbitraje
seran de cargo de la parte vencida. Sin embargo, el Tribunal Arbitral
podra distribuir y prorratear estos costos entre las partes, si estima que

el prorrateo es razonable, teniendo en cuenta las circunstancias del

caso.

En el convenio arbitral contenido en el Contrato, las partes no han
establecido pacto alguno acerca de los costos del arbitraje. En atencion
a esta situacién, corresponde que el Tribunal Arbitral se pronuncie

sobre este tema de manera discrecional y apelando a su debida

prudencia.

Al respecto, el Tribunal Arbitral tiene en cuenta que, en el presente caso
ambas partes han tenido legitimos derechos para accionar en el
proceso: la parte demandante iniciando un arbitraje y la parte
demandada presentando, en su oportunidad, su contestacion, por lo
que resulta evidente que ambas partes tuvieron motivos suficientes y

atendibles para litigar, en razén de la incertidumbre juridica en la que

se encontraban.

En ese sentido, tomando en consideracion el comportamiento procesal
de las partes a lo largo de este arbitraje, junto a los hechos y razones
expuestas, y fundamentalmente, a que las partes han tenido razones
fundadas para controvertir sus pretensiones, este Tribunal Arbitral
estima que los costos incurridos como consecuencia del arbitraje,

ascendentes a S/ 20,400.00 (Veinte mil cuatrocientos con 00/100 soles)
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114.

115,

V1.

116.

por concepto de honorarios arbitrales y a S/ 7,732.00 (Siete mil
setecientos treinta y dos con 00/100 soles) por concepto de gastos
administrativos del Centro, mas impuestos, esto es, un total de
S/ 32,723.76 (Treinta y dos mil setecientos veintitrés con 76/100 soles)

deben ser asumidos por ambas partes, en proporciones iguales.

Atendiendo a lo anterior, en vista que el Consorcio asumio integramente
los gastos arbitrales, corresponde que la Entidad le reembolse la suma
de S/ 16,361.88 (Dieciséis mil trescientos sesenta y uno con 88/100

soles), por concepto del pago subrogado que el Supervisor tuvo que

realizar.

Sin perjuicio de lo acotado anteriormente, los costos por servicios
legales y otros incurridos con ocasién del presente arbitraje, deben ser

asumidos por cada parte, segun corresponda.

DECISION

El Tribunal Arbitral deja constancia que para la expedicion de este laudo
ha analizado todos los argumentos de defensa expuestos por las partes
y ha examinado cada una de las pruebas aportadas por éstas de
acuerdo a las reglas de la sana critica y al principio de libre valoracion
de la prueba y que el sentido de su decisién es el resultado de ese
analisis y de su conviccién sobre la controversia, al margen de que
algunas pruebas presentadas o actuadas y algunos de los argumentos
esgrimidos por las partes no hayan sido expresamente citados en el
presente laudo, habiendo tenido también presente durante la
tramitacion de todo este proceso arbitral y en las expediciones de este
laudo, los principios que orientan y ordenan todo arbitraje y que fueron

consignados en las reglas del presente arbitraje.

Pagina 68 de 71



Tribunal Arbitral: Partes:

Paolo del Aguila Ruiz de Somocurcio Conso-rclo Supervisor Butrén vs
Juan Huamani Chavez : : .
Edwin Giraldo Machado Gobierno Regional de Puno

117,

Por todas las consideraciones expuestas, de conformidad con las
reglas del presente arbitraje y las disposiciones pertinentes de la Ley
de Arbitraje, el Tribunal Arbitral, dentro de plazo correspondiente, por

unanimidad y en Derecho,

LAUDA:

Primero: DECLARAR FUNDADA la primera pretension principal de la
demanda. En consecuencia, corresponde declarar que el Consorcio

Supervisor Butron no incurri6 en acumulacion maxima de otras

penalidades durante el servicio de supervision.

Sequndo: DECLARAR FUNDADA la segunda pretension principal de
la demanda. En consecuencia, corresponde declarar la invalidez e
ineficacia de la Resolucion N° 222-2021-GGR-GR PUNO por la cual el
Gobierno Regional de Puno resolvié el Contrato N° 002-2020-CP-GR
PUNO por la presunta acumulacion maxima del monto de otras

penalidades.

Tercero: DECLARAR INFUNDADA la tercera pretension principal de

la demanda.

Cuarto: DISPONER que los costos incurridos como consecuencia del
presente arbitraje, por concepto de honorarios arbitrales y gastos
administrativos del Centro, ascendentes a S/ 20,400.00 (Veinte mil
cuatrocientos con 00/100 soles) y S/ 7,732.00 (Siete mil setecientos
treinta y dos con 00/100 soles), respectivamente, deben ser asumidos
por ambas partes, en proporciones iguales. Atendiendo a lo anterior,
corresponde al Gobierno Regional de Puno REEMBOLSAR a favor del
Consorcio Supervisor Butron la suma de S/ 16,361.88 (Dieciséis mil

trescientos sesenta y uno con 88/100 soles), por el pago efectuado por
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este (ltimo, en subrogacion de la Entidad. Fuera de esos conceptos,
corresponde disponer que cada parte asuma directamente los gastos,
costas y costos en que incurri6 como consecuencia del presente

arbitraje.

Quie 200

PAOLO DEL AGUILA RUIZ DE SOMOCURCIO
Presidente del Tribunal Arbitral

s

JUAN HU Ni CHAVEZ EDWIN GIRALDO MACHADO
Arbifro Arbitro

»

LSENTRO OF
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